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Resumo

Atualmente, o oidio é a principal doenca do cajueiro no Brasil. Os
danos decorrentes tém causado prejuizos diretos aos produtores,

pois afetam tanto o pedunculo quanto a castanha. Ainda sdo poucas
as informacdes sobre a influéncia da doenca na qualidade das
castanhas e améndoas. Esta pesquisa teve como objetivo comparar as
caracteristicas biométricas de castanhas sadias e doentes de diferentes
gendtipos de cajueiro do programa de melhoramento genético da
Embrapa. A ocorréncia de oidio nas castanhas afetou negativamente
as suas caracteristicas biométricas, assim como as das améndoas,
mas com variacao entre os gendétipos. As massas das castanhas e das
améndoas dos gendtipos ‘Comum 5’, ‘Comum 21’ e ‘FAGA 1’ ndo
foram influenciados pela incidéncia de oidio. Os maiores decréscimos
na massa da castanha ocorreram nas dos genétipos ‘Pio 3’, ‘Pio 15/,
‘Pio 9’, 'FAGA 11’, ‘Comum 31’ e ‘Comum 16’, entre 22,4% e 26,6%.
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Quanto as améndoas, os maiores decréscimos na massa ocorreram
nas dos genétipos ‘Pio 11’, ‘Pio 9’, ‘Pio 4’, “Comum 31’, ‘Pio 15’,
‘Comum 16’ e ‘Pio 7', entre 21,2% a 24,4%. Os resultados mostraram
que a acao do fungo é genétipo-dependente, havendo a possibilidade
de se obterem genétipos tolerantes a doenca.

Termos para indexacao: Anacardium occidentale L., Oidium anacardii N.,
massa da castanha-de-caju, massa da améndoa da castanha-de-caju.



Influence of the Powdery
Mildew in Cashew Nuts
Genotypes

Abstract

Recently, powdery mildew presence in cashew is the most important
disease in cashew-growing regions in Brazil. The damages caused are
directly reflected by the losses suffered by cashew growers, since
both cashew apple and cashew nut are adversely affected. Researches
about the influence of the pathogen on the quality of cashew nuts are
still scarce. The objective of this work was to compare the biometric
characteristics of healthy and powdery mildew infected nuts in
genotypes from Embrapa Cashew Breeding Program. Overall, it was
observed that the powdery mildew occurrence in the nuts negatively
affected their biometric characteristics, as well as kernels, but with
variation among genotypes. The nut and kernel weight of 'Comum

5, 'Comum 21" and 'FAGA 1' were not influenced by the powdery
mildew symptoms. The nut weight of 'Pio 3', 'Pio 15', 'Pio 9', 'FAGA
711, 'Comum 31" and 'Comum 16" showed decrease from 22.4% to
26.6%. The kernel weight of 'Pio 11', 'Pio 9', 'Pio 4', 'Comum 31",
'Pio 15, 'Comum 16" and 'Pio 7' showed decrease from 21.2% to
24.4%. The results showed that fungus action on cashew nut are
genotype-dependent, what may permit the selection of plants with
tolerance to this disease.

Index terms: Anacardium occidentale L., Oidium anacardii N., nut
weight, kernel weight.
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Introducéo

O cajueiro (Anacardium occidentale L.), por apresentar adaptacdo as
condicOes semidridas, representa uma das principais fontes de renda
dos agricultores do Nordeste brasileiro. O Municipio de Pio IX, no Piaui,
possui a maior area cultivada com cajueiros no Pais, aproximadamente
35 mil hectares, e a segunda maior producao de castanhas-de-caju,
em torno de 9,3 mil toneladas, com produtividade de 260 kg ha™
(IBGE, 2013). Essa produtividade é considerada baixa, visto que
alguns pomares da regidao tém apresentado produtividades de castanha
superiores a 700 kg ha' (COMPANHIA..., 2013).

A ocorréncia de doencas, especialmente do oidio, causado pelo fungo
Oidium anacardii Noack, sobre a producado de peduinculo e castanha
tem sido um dos fatores que contribuem para perdas qualitativas

e quantitativas na producao da cajucultura. O oidio do cajueiro foi
descrito pela primeira vez no Estado de Sao Paulo como uma doenca
foliar, sendo, posteriormente, detectado em todas as areas produtoras
de caju no Nordeste do Brasil. Até a metade da década de 2000, o
oidio era considerado uma doenca de importancia secundéria, ndo
somente pela ocorréncia endémica, mas, sobretudo, pelo tipo de
sintoma apresentado, um revestimento ralo, branco-acinzentado e
pulverulento sobre o limbo foliar (FREIRE et al., 2002). No entanto,
comecou a ser observada a ocorréncia de sintomas atipicos do oidio em
cajueiros, com ataques, além das folhas, as inflorescéncias, maturis,
pedinculos e castanhas, causando abortamento de flores, deformacoées
nas castanhas e rachaduras e estrias nos pedunculos (CARDOSO et

al., 2013). Devido a esses sintomas nos produtos comercializados do
cajueiro, o oidio vem se tornando um problema fitossanitario muito
mais preocupante, pois tem aumentado os prejuizos dos cajucultores.

Segundo Cardoso et al. (2013), desde 2006, vem sendo observada a
ocorréncia de sintomas atipicos do oidio em cajueiros, em Pio IX, PI.
Contudo, esses sintomas, que eram esporadicos e aleatérios, passaram
a acontecer de forma intensiva e geral a partir de 2009, e nao somente
no Piaui, mas também nas outras regiées produtoras no Nordeste
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brasileiro. Em algumas areas, como na regido sudeste do Piaui e no
litoral do Ceard, o oidio tem provocado perdas severas na producio e
na qualidade do caju.

Por serem recentes os danos do oidio na producdo da castanha-de-
-caju, ainda sao poucas as pesquisas no Brasil. No entanto, Martin et
al. (1997) atribuem perdas de 50% a 70% da producdo de castanhas-
-de-caju na Tanzénia causadas pelo oidio.

Sabendo que um dos métodos mais eficientes de controle das doencas
é o cultivo de gendtipos tolerantes ou resistentes, o objetivo principal
deste trabalho foi verificar a influéncia do oidio sobre as caracteristicas
biométricas das castanhas e améndoas de caju de diferentes gendtipos
de cajueiro do programa de melhoramento genético da Embrapa.

Material e Métodos

A pesquisa foi realizada em pomar experimental da Fazenda Planalto,
pertencente ao Grupo Cione, localizada em Pio IX, Piaui (6°31'10,92"S;
40°53'34,54"0, 752 m). O pomar foi implantado em fevereiro de 2003,
em espacamento 10 m x 10 m, e conduzido em regime de sequeiro. No
pomar, foram plantados 20 genétipos de cajueiro, distribuidos em duas
glebas, cada uma com 20 fileiras de plantas, sendo uma de cada genétipo.
Cada fileira foi composta por 10 plantas.

Os gendétipos cultivados no pomar foram: trés clones de cajueiro-
-comum selecionados nas fazendas do grupo Cione no Ceara
(‘“Comum 5’, ‘Comum 16’ e ‘Comum 21’); um hibrido de cajueiro-
-comum X cajueiro-ando-precoce, obtido pela Embrapa (‘Comum 31’);
dois clones de cajueiro selecionados no Ceard (‘FAGA 1’ e ‘FAGA 11'); e
14 clones de cajueiro-comum selecionados na prépria Fazenda Planalto,
0s quais receberam a denominacgcédo de ‘Pio’.

Em outubro de 2012, foi realizada a colheita das castanhas de todo o
pomar experimental. As castanhas colhidas das plantas de um mesmo
gendtipo foram agrupadas para compor um Unico lote por genétipo. Em
seguida, de cada lote (genétipo) de castanhas colhidas, foram retiradas
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duas amostras: a primeira amostra continha 30 castanhas sadias, sem
sintomas de oidio; e a segunda, 30 castanhas com sintomas de oidio
(Figura 1). Nessa etapa, ja foi possivel observar que a intensidade de
sintomas de oidio nas castanhas variava entre os genétipos (Figura 2).

Foto: Luiz Augusto Lopes Serrano

Figura 1. Castanhas-de-
-caju sem sintomas de
oidio (na parte superior da
figura) e com sintomas (na
parte inferior).
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Figura 2. Castanhas-
-de-caju com diferentes
intensidades de oidio.

Amostras de castanha-de-caju com e sem oidio foram levadas para o
Laboratério de Fitopatologia da Embrapa Agroinddstria Tropical, onde
foram individualmente pesadas e mensuradas quanto ao comprimento,
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a largura na parte central e a espessura. Utilizou-se, para essas
operacoes, paquimetro digital e balanca de precisao.

Apds a caracterizacdao biométrica das castanhas, as amostras foram
enviadas para o setor de beneficiamento de castanhas do Campo
Experimental da Embrapa, em Pacajus, CE, onde foram cozidas em
vapor Umido a 160 °C por 20 a 30 minutos, centrifugadas (900 rpm) e
resfriadas (em temperatura ambiente por 6 horas) (PAIVA et al., 2000).
Em seguida, as castanhas foram cortadas em maquinas de corte
manual por navalhas para a extracdo das améndoas (Figura 3). De cada
amostra recém-processada, determinaram-se as massas de cada parte
que compoe a castanha: casca e améndoa crua com pelicula.

Figura 3. Castanha-
-de-caju logo apés o
cozimento e o corte
para extracao da
améndoa crua com
pelicula.

As améndoas foram beneficiadas por meio dos processos de estufagem
em vapor seco (60 °C a 70 °C) por um periodo de 6 a 8 horas,
reumidificacdo (vapor saturado), estufagem final (70 °C a 80 °C) por
um periodo de 8 a 10 horas e despeliculagem (PAIVA et al., 2000).
Apds o beneficiamento das améndoas, foram determinadas as massas
das peliculas e de todas as por¢cdes da améndoa (inteiras, quebradas,
bandas, batoques, etc.). Em seguida, de cada amostra processada,
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foram separadas dez améndoas inteiras para mensuracdo de massa e
dimensdées, conforme a Figura 4.

Figura 4. Caracteristicas
mensuradas das
améndoas de castanhas-
-de-caju.

Os dados obtidos foram submetidos a andlise de variancia (p < 0,05). As
amostras foram avaliadas em delineamento inteiramente casualizado,
em esquema fatorial (20x2), com 30 repeticGes para as castanhas

e 10 repeticGes para as améndoas. As médias dos gendtipos foram
comparadas pelo teste de agrupamento de Scott e Knott, e as de intensidade
de oidio pelo teste F da Anova, ambos a 5% de probabilidade.

Resultados e Discussao

Os resultados obtidos mostraram que, na média geral, as castanhas
com sintomas de oidio apresentaram-se menores em relacédo as
castanhas sem sintomas, constatando-se diferencas de 8,2% no
comprimento, 9,0% na largura e 14,1% na massa (Tabela 1). Esses
resultados corroboram a afirmacao de Cardoso et al. (2013) sobre a atividade
ectoparasitaria do fungo, cujos haustérios penetram nos tecidos novos de
onde retiram os nutrientes necessarios a sobrevivéncia e reproducao. Desse
modo, a incidéncia do oidio deve ter provocado as reducées no comprimento,
largura e massa das castanhas.



Influéncia do Oidio nas Castanhas de Diferentes Genétipos de Cajueiro

12

Tabela 1. Médias das caracteristicas biométricas das castanhas de diferentes genétipos de cajueiro em relacdo a

presenca ou nao do oidio. Pio IX, PI, 201 2",

Gendti Comprimento (mm) Largura (mm) Espessura (mm) Massa (g)

endtipo Semoidio  Com oidio Sem oidio Com oidio Sem oidio Com oidio Sem oidio Com oidio
‘Comum 5’ 46,35 Aa 43,38Ba 28,46 A a 25,88Ba 19,95B ¢ 21,33Ab 14,00Ab 13,20A ¢
‘Comum 16"  38,50Ag 34,11Be 2404 Ae 21,35Bd 20,61Bb 21,82Ab 1247 Ac 993Be
‘Comum 21" 43,50Ac 42,66 Aa 28,04 A a 26,67Ba 21,10Bb 2285A a 14,87 Ab 15,70 A a
‘Comum 31" 37,48 Ah 33,56Be 2449 Ae 21,35Bd 19,90 Ac 2056 Ac 1340A¢c 10,40Be
‘FAGA 1" 3882A¢g 36,47Bd 2347 Af 21,47Bd 20,26 B¢ 21,76 Ab 11,46 Ad 10,46 Ae
‘FAGA 11" 37.95Ah 3445Be 22,56 A f 20,43Be 19,25 Ad 19,10 Ad 11,00 Ad 8,63Bf
‘Pio 2 45,06 Ab 40,64Bb 25,08 Ad 22,43B¢ 20,87 Ab 21,54 Ab 13,13 A¢c 11,33Bd
‘Pio 3’ 39,59A¢g 34,76Be 2439 Ae 21,60Bd 19,60 Ad 18,98 Ad 13,26 Ab 9,73Be
‘Pio 4’ 44,08 Ac 39,55B¢ 2593 A¢ 23,26 B¢ 20,37B¢ 21,74 A b 14,13Ab 11,67 Bd
‘Pio &’ 39,14 A g 35,82Bd 24,74 A e 22,56 B¢ 20,03A¢ 20,22 A¢c 13,00 Ac 10,33Be
‘Pio 6" 4349 Ac 41,27Bb 2745 A b 25,82Ba 21,49 Ab 21,43 Ab 16,80 A a 14,67 B b
‘Pio 7' 3748 Ah 3453Be 2646 Ac 23,99Bb 19,27 Ad 19,54 Ad 12,20Ad 10,07Be
‘Pio 8’ 41,27 Ae 39,00B¢ 27,28A b 2593Ba 18,97Bd 20,34 Ac 14,73 Ab 13,20B¢
‘Pio 9’ 43,78 Ac 38,19B¢ 26,15A ¢ 2290B¢ 21,15Ab 21,47 A b 15,73 A a 11,93Bd
‘Pio 10’ 42,81 Ad 38,92B¢ 25,88A¢c 23,79Bb 18,78 B d 20,83A¢c 13,13 A¢c 12,27 A ¢
‘Pio 11" 36,39 Ai 36,61Ad 25,32 Ad 2414Bb 20,87Bb 23,15Aa 11,20Ad 11,40 Ad
‘Pio 12 35,86 Ai 33,12Be 22,96 A f 20,77Be 21,28 A b 20,77 A¢c 11,87 Ad 9,73Be
‘Pio 13’ 41,42 A 38,63B¢ 2587 A¢c 23,80Bb 22,86 A a 2240A a 15,63 Aa 13,33B¢
‘Pio 14’ 42,78 A d 39,14 B¢ 25,27 Ad 23,11 B¢ 19,49 A d 20,35A¢ 14,20A b 12,80B ¢
‘Pio 15’ 40,68 A f 35,29Bd 2587 Ac 22,77B¢ 21,33Ab 20,37B¢ 1500Ab 11,27 Bd
Média Geral 40,83 A 37,50 B 25,49 A 23,20 B 20,37 B 21,03 A 13,56 A 11,65 B
C.V. (%) 6,69 9,64 19,24

Médias seguidas da mesma letra maitiscula nas linhas nao diferem estatisticamente, pelo teste de F, a 5% de probabilidade.
Médias seguidas pela mesma letra mintscula na coluna pertencem a um mesmo grupo, pelo teste de Scott-Knott, a 5% de probabilidade.



Influéncia do Oidio nas Castanhas de Diferentes Genétipos de Cajueiro

Houve interacao significativa entre gendétipos e a presenca do oidio,
sendo observadas diferencas na influéncia do oidio entre os genétipos
avaliados (Tabela 1). Isso pode ser explicado pelo fato de o oidio ser
uma doencga espoliativa causada por um organismo biotréfico, sendo,
assim, dependente da constituicdo genotipica do hospedeiro.

As castanhas dos genétipos ‘Comum 21’ e ‘Pio 11’ nao apresentaram
diferencas de comprimento pela presenca ou nao do oidio (Tabela 1),
0 que sugere uma possivel tolerdncia ao ataque dessa doenca. As
castanhas dos demais gendtipos apresentaram-se menores quando

da presenca da doenca, sendo que as que apresentaram as maiores
reducoes de comprimento foram ‘Pio 15’ (13,2%), ‘Pio 9’ (12,8%),
‘Pio 3’ (12,2%) e ‘Comum 16’ (11,4%).

Quanto a largura da castanha, todos os genétipos de cajueiro avaliados
apresentaram castanhas com menores valores quando atacadas pelo
fungo (Tabela 1). As maiores reducdes na largura da castanha foram
observadas nos gendtipos ‘Comum 31’ (12,8%), ‘Pio 9’ (12,4%), ‘Pio 15’
(12,0%), ‘Pio 3" (11,4%) e ‘Comum 16" (11,2%).

Oito gendtipos de cajueiro apresentaram espessura das castanhas
superior quando da presenca de oidio: ‘Comum 5’, ‘Comum 16’,
‘Comum 21’, ‘FAGA 1’, ‘Pio 4’, 'Pio 8’, ‘Pio 10’, ‘Pio 11’ e ‘Pio 15".
A reducdo do comprimento e/ou da largura das castanhas pode ter
provocado deformacao, culminando em castanhas mais espessas do
que aquelas com desenvolvimento normal. Sijaona (1997), na Africa,
também observou que o ataque do oidio provocou deformacdes nas
castanhas de varios gendtipos de cajueiro.

Quanto a massa das castanhas, caracteristica com maior destaque no
mercado, também houve influéncia pela presenca do oidio (Tabela 1). No
entanto, castanhas de cinco genétipos de cajueiro nao foram afetadas
pela doenca: ‘Comum 5’, ‘Comum 21’, ‘FAGA 1’, ‘Pio 10’ e ‘Pio 11'. As
castanhas de alguns genétipos apresentavam poucos sintomas da doenca
em relacdo as dos demais, fato que pode indicar uma reacao diferencial
em relacdo ao oidio. Nesse caso, pode ter havido uma infeccao pelo
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patégeno, porém, com posterior morte celular no local de penetracao
(BLAT et al., 2005). Segundo Boubals (1961) e Mullins et al. (1992),
ambos citados por Ribeiro et al. (2005), a resisténcia das videiras (Vitis
vinifera) ao Oidium tuckeri é regida pela acdo de um sistema poligénico
e é expressa em dois niveis: pela necrose do apressodrio (porcao
achatada da hifa que se adere a superficie do hospedeiro, propiciando
a invasao do fungo) nas células da epiderme em genétipos resistentes,
dificultando a alimentacao e o desenvolvimento do micélio, e pela
necrose das células do hospedeiro apds o estabelecimento do fungo.

A observacao de diferencas entre as intensidades dos sintomas de
oidio nas castanhas dos diferentes gendtipos de cajueiro é semelhante
a de Brahm et al. (2005) em cultivares de morangueiro (Fragaria

X Ananassa), em que a area coberta com as estruturas do oidio
(Sphaerotheca macularis) foi diretamente proporcional ao grau de
suscetibilidade da cultivar. Huang et al. (1998), Matsuda et al. (2005)
e Balbi-Peia et al. (2010), em plantas do género Lycopersicon, e Blat
et al. (2005), em plantas do género Capsicum, observaram que, em
alguns gendtipos inoculados com Oidium neolycopersici e Oidiopsis
taurica, respectivamente, nao houve formacao de haustérios funcionais
devido a reacédo de hipersensibilidade ocorrida nas células epidérmicas
do hospedeiro invadidas pelo patégeno, o que resultou em falha no
estabelecimento da infeccao a partir do conidio, considerando, assim,
tais gendétipos como resistentes.

Dos gendtipos em que as massas das castanhas foram afetadas pela
doenca, os que apresentaram maiores decréscimos foram ‘Pio 3’
(26,6%), 'Pio 15" (24,9%), 'Pio 9’ (24,2%), ‘'FAGA 11’ (22,5%),
‘Comum 31’ (22,4%) e ‘Comum 16’ (20,4%). Nos demais, a queda
variou entre 5% e 18%.

Analisando os resultados obtidos pelas castanhas sadias, destacaram-
-se como as de maior massa as dos gendtipos ‘Pio 6, ‘Pio 9’ e ‘Pio 13’;
enquanto as mais leves foram as produzidas pelos gendtipos ‘FAGA
11’, 'Pio 11’, 'FAGA 1, 'Pio 12’ e ‘Pio 7'. Entre as castanhas que
apresentavam sintomas do ataque do oidio, as que se apresentaram
mais pesadas foram as produzidas pelo genétipo ‘Comum 21",
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Apds o beneficiamento das castanhas para a obtencdao das améndoas,
os dados observados das amostras sugerem que as castanhas sadias
alcangaram uma maior relacdo entre as massas da améndoa e da
castanha (Tabela 2). Paiva et al. (2000) citam que o rendimento do
processo geralmente varia entre 22% e 24% do peso total de matéria-
-prima processada (castanha). Assim, dos 20 gendétipos avaliados,

11 alcancaram rendimentos dentro ou acima do recomendado,
destacando-se os maiores valores absolutos obtidos pelos gendétipos
‘Pio 9’, ‘Pio 7', ‘FAGA 11’ e 'Pio 8'.

Tabela 2. Caracteristicas das amostras de castanhas produzidas por 20 diferentes
gendtipos de cajueiro. Pio IX, PI, 2012.

Relacdo entre as massas
da améndoa" e da
castanha (%)

Sem oidio  Com oidio Sem oidio Com oidio Sem oidio Com oidio

Massa da casca da Massa da pelicula da
Genétipo castanha (g) améndoa (g)

‘Comum &' 10,60 10,13 0,48 0,45 21,97 21,34
‘Comum 16 9,20 7,93 0,38 0,28 22,98 18,88
‘Comum 21 12,00 12,53 0,58 0,62 22,31 20,68
‘Comum 31 10,67 8,20 0,34 0,22 22,50 20,46
‘FAGA 1’ 8,57 8,07 0,48 0,35 23,03 21,86
‘FAGA 11" 8,00 6,33 0,38 0,31 2491 2417
‘Pio 2 11,27 9,47 0,46 0,34 13,74 15,49
‘Pio 3’ 9,87 7,33 0,41 0,27 21,94 2241
‘Pio 4’ 11,33 9,33 0,43 0,32 17,25 15,93
‘Pio &’ 9,60 8,00 0,55 0,33 20,96 20,91
‘Pio 6 13,73 12,50 0,60 0,43 16,63 14,34
‘Pio 7' 8,93 1,67 0,41 0,33 24,98 24,10
‘Pio 8 10,67 9,67 0,50 0,40 24,31 23,56
‘Pio 9 11,07 8,80 0,44 0,27 26,32 24,34
‘Pio 10 9,73 9,07 0,50 0,38 22,92 20,07
‘Pio 11" 8,33 9,27 0,33 0,36 20,74 15,42
‘Pio 12 8,80 147 0,43 0,21 22,18 19,43
‘Pio 13’ 12,07 10,27 0,57 0,38 19,00 20,37
‘Pio 14 11,13 9,67 0,63 0,43 20,78 21,12
‘Pio 15" 11,27 8,80 0,51 0,27 22,12 18,70
Médias 10,34 9,02 0,47 0,35 21,58 20,18

" Todas as améndoas (inteiras, banda, batoques e pedacos) despeliculadas.

Com relacdo as améndoas processadas, inteiras e despeliculadas,
foram constatadas diferencas significativas entre as caracteristicas
biométricas das améndoas oriundas das castanhas com e sem sintomas
do oidio (Tabela 3). Os resultados mostraram que as dimensodes e a
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massa das améndoas seguiram a mesma tendéncia dos resultados
observados nas castanhas, em que o comprimento, a largura e a massa
foram influenciados negativamente pela incidéncia do oidio, com
reducées médias de 8,1%; 10,0% e 15,1%, respectivamente. Também
se constatou interacao significativa entre os genétipos e a incidéncia
do oidio para o comprimento, espessura e massa das améndoas.

Quanto ao comprimento, apenas as améndoas do gendtipo ‘Pio 11’ nao
apresentaram diferencas relacionadas a incidéncia de oidio na castanha
(Tabela 3). Nos demais genétipos, castanhas com oidio produziram
améndoas de menor comprimento, sendo que as mais afetadas
negativamente foram as dos gendtipos ‘Pio 15" (13,3%), ‘Pio 9’
(12,8%), ‘Pio 3" (12,2%) e ‘Comum 16" (11,4%).

Nove gendtipos tiveram a espessura de suas améndoas influenciada
pela presenca do oidio nas castanhas (Tabela 3). Dentre eles, sete
gendtipos apresentaram améndoas mais espessas quando oriundas
das castanhas com incidéncia de oidio, e o inverso foi observado

nas améndoas do ‘Pio 11’ e ‘Pio 6’. Como descrito anteriormente, a
espessura maior em améndoas oriundas de castanhas com incidéncia
do oidio pode estar relacionada a deformacéao sofrida por essas
castanhas, em decorréncia da doenca.

As améndoas inteiras dos gendtipos ‘Comum 5’, ‘Comum 21’, ‘FAGA 17,
‘Pio 2’ e 'Pio 8’ ndo apresentaram diferencas significativas quanto

a massa, em relacao a incidéncia ou ndo do oidio nas castanhas
(Tabela 3). Para os demais genétipos, castanhas com incidéncia de
oidio produziram améndoas inteiras de menor massa. Os maiores
decréscimos nas massas das améndoas foram observados nos gendtipos
‘Pio 11" (24,4%), 'Pio 9’ (23,5%), ‘Pio 4’ (22,6%), ‘Comum 31’
(22,5%), ‘Pio 15’ (22,3%), ‘Comum 16’ (22,2%) e ‘Pio 7' (21,2%).

Nao houve interacao significativa para a caracteristica “largura das
castanhas”. Constatou-se que as améndoas do gendétipo ‘Pio 15’
apresentaram as maiores médias de largura (Tabela 3). As améndoas
com as menores médias de largura foram as produzidas pelos genétipos
'Pio 2" e 'Pio 11".



Influéncia do Oidio nas Castanhas de Diferentes Genétipos de Cajueiro

17

‘apepl|iqeqold ap 9%G e ‘110U-1109S ap 91s9] ojad ‘odnib owsaw wn e waduallad euN|OD U BINOSNUIW BI19| ewsaw e|ad sepinbas seipa|y
opepljiqeqold ap %G e ‘4 ap 91s9] o[ad ‘9lusWEeDIISIIBISS WAIa4IP OBU SBYUI| SBU B[NOSNIEW B3| BWSAW Bp sepinbas seipay

[

64'CL LT'6 89'8 A (%) "A'D
426°C Ve Vel 469l 496'6 Y L0'LL g4 G¥'8C ¥ G6'0¢  [e189 eIpay
2998°¢C qv 89t QY 8eel BY LL'EL  BYITLL BY6LTL 29 16'9¢ QY 88'0¢c .Gl 0d,
ggcse Qv 2oy QY 86l BY /¥'EL  BYESRDL Iy 'Ll egelle BY ¥1EE L od,
qgev'e qv8L'e gy z9cl By 1Z'’el  avolol IV PYLL 9908'6C qv IELE ,E1 0d,
Pa6ZC PY6LT QY LY'El BY9l'yl IVBES PYcTol Pa18YC PY8T'9C ,Cl 0d,
paLl'c PY L8 paca’Ll Qv oLl  PYO09'8 83YGl'6 Y 9Y'Le 1Y 99°8¢ .11 0d,
296/°C IY6CE Iy 90°¢l QY vzl 9V 99'6 Y /601 29¢v'Le qY 65°0¢ .01 01d,
qg6b'c BY oGy qv a9zl qg9s'zL  evle'ol qv68°Ll 09 v8'8C By 19'cE .6 01d,
Qv 16°¢ Qv ./9°¢ qVvGeel 91l BY/G0L IV 6GLL 09 6E'6C qY v8'0¢ .8 0d,
2989°C Iyor'e Y 06°CL 299801 qvelol Qv 6L'LL P 998°Ge Y 88'8¢C . 0d,
29126°C QY ca'e Pa9g’Ll gy eg'zL  evsLol qy 18'Ll eg/z'le BY 0Z'EE 90,
pacy’c PY 16T Iy o'l qve¢9'zL IV Ie's pPveeol 29/L'9¢C Iy £6'8C /G0,
PA6ET PY60E IV LG°T1 IV66LL VY6 IvelLL 19¥9°L¢ Qv LG'0E ¥ 0d,
agel'c Iy LEE IV ¥9°TL qye8zzl  qvelol IV 66°01 2990°L¢ qveeoe ,£0d,
PYLV'C PY8LT qy LL'el qavy'cL  PYLYS 3y 8Z'6 09 /6'6C BYE0'ee ,C 0d,
2968C Iy er'e qvyagel qvseLzL  av iyl IV IYLL 296¢'8C Qv ev'0e 1 V9vd,
qvog’e qvy09°c QY 6yl qg¥6'cl  qv100l Iy €801 09 6E'6C qYv98'0¢ ,1 V9V,
Pa6SC Iy vE'e QY 18°¢l 29¢9°LL  PYO09'8 1Y G60'LL pPaz9'se IYg9l'6¢ 1€ wnwo),
BY 90t qY68°C B Y G9'Gl Bg6ZYL  evEDLL QY /0Tl eg9G'ze BYGO'YE  ,1C wnwo),
Pa6YT Iyoce Qv [zcl ey/9'cl PV./68 pPyeLol 29 6¥'9¢ gy G6gs'0e .91 wnwoy,
QY Ch's gV 65°E Y2971 V8Ll 9VGEDl IV ¥E'LL egzl'ce BY89'ce ,G Wnwogy,
oiplo woy olplo wag 01pjo woy 0lpjo wag  oipjo woy oIpjo wag olpjowo)  oipjo wag d
(6) essep (wuw) einssadsy (wuw) einfieq (ww) ojudwiadwo?) ornoney

w2 10T ‘Id “XI old "olpjo op oeu no eduasaid

e ogdejal wae osdnfed ap sodilguab s8luUsI8LIpP 8P SEOPUIWE SEp SBOIIIZWOI] SBDI1S|I810RIRD SBp SBIPYIA "€ e|aqel



Influéncia do Oidio nas Castanhas de Diferentes Genétipos de Cajueiro

Comparando as améndoas inteiras e despeliculadas provenientes das
castanhas sadias dos diferentes gendtipos, os resultados mostraram
que as mais pesadas foram as produzidas pelo gendtipo ‘Pio 9’ (Tabela 3).
Na presenca do oidio nas castanhas, as améndoas mais pesadas foram
as produzidas pelo genétipo ‘Comum 21°.

Os resultados mostraram que, no geral, as castanhas sem sintomas
de oidio apresentaram maior massa e dimensdes do que aquelas com
sintomas evidentes. O mesmo se verificou em relacdo as améndoas,
indicando que a doenca traz prejuizos, nao sé pelo abortamento

de flores, mas também, pela reducdo das dimensdes dos frutos
(castanhas). Novos trabalhos devem ser realizados para apurar ainda
mais 0s prejuizos que essa doenca vem trazendo aos cajucultores
nordestinos, bem como detalhar a acdo do fungo no hospedeiro.

Conclusoes

1. A ocorréncia de oidio nas castanhas afeta negativamente as
suas caracteristicas biométricas e as das améndoas, sendo que a
influéncia é gendétipo-dependente.

2. As massas das castanhas e das améndoas dos genétipos ‘Comum 5,
‘Comum 21’ e ‘FAGA 1’ nado sao influenciadas pela incidéncia de oidio.

3. Os genétipos ‘Pio 3’, ‘Pio 15’, ‘Pio 9, 'FAGA 11’, ‘Comum 31’
e ‘Comum 16’ apresentam maior reducdo na massa da castanha
decorrentes do ataque do oidio.

4. Os gendétipos ‘Pio 11’, ‘Pio 9’, 'Pio 4, ‘Comum 31’, ‘Pio 157,
‘Comum 16’ e ‘Pio 7' apresentam maior reducdo na massa da
améndoa decorrente do ataque do oidio.
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