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utilizacdo dos Estercos Liquidos de

Suinos (ELS) como fertilizante organico
promove alteragoes benéficas nos as-
pectos social, ambiental e econémico,
nos diferentes sistemas de produgéo agricola, desde
que obedecidos os critérios técnicos de recomenda-
¢ao para sua aplicagdo no solo (Corréa et al., 2011a,
2011Db), fator que faz com que esta pratica agricola
seja ambientalmente correta. No entanto, vale res-
saltar que a utilizacdo do ELS e, ou, de fertilizantes
minerais sem os devidos critérios técnicos trazem
consequéncias negativas nestes mesmos aspectos
ambientais, sociais e econdmicos, como exemplo:
a contaminagdo ambiental, em relacdo ao solo, ar
e dgua, que compdem o sistema de produgao; a
redugao na produtividade das culturas e, consequen-
temente, menor rentabilidade ao produtor; caracteris-
ticas que proporcionam o éxodo da populacgao rural
das areas agricolas.

Para conhecer a grande importancia da utilizagdo do ELS
como fertilizante organico de forma sustentavel, devem
ser mencionados os numeros desta cadeia produtiva,
que ficaram préximos de 36,819 milhdes de cabecas
abatidas no ano de 2008 (IBGE 2010), o que confere
valores estimados de 251.952 tde N, 221.061 tde P’O° e
126.325 t de K°O, com base na geracdo de 5 L de dejetos
por animal dia na forma de terminagdo, com teores de 3%
de matéria seca. Faz-se preciso mencionar ainda que ha
projegéo de crescimento na producdo para a cadeia de
suinos na ordem de 25,4% até o ano de 2020 (AGE/Mapa
2010), aspecto que traz a responsabilidade de novas
tecnologias e praticas agricolas ainda mais eficientes
quanto ao uso do ELS como fertilizante organico a fim
de garantir o melhor retorno econémico ao produtor em
razdo do aumento de produtividade, sem esquecer da
qualidade ambiental.

Desta forma o ELS, quando aplicado com os critérios
técnicos preconizados, se torna a forma de disposi-
¢ao mais nobre para seu uso no sistema de criagao de
suinos, quando comparado a sistemas de tratamentos
e compostagem, sistemas estes que demandam
investimentos financeiros iniciais e de manutencao
de equipamentos e infraestrutura e que apresentam
a caracteristica intrinseca de perder nutrientes, com
especial énfase para o N. No entanto, em algumas

regides do Pafs, com destaque para Santa Catarina,

onde as propriedades agricolas que fazem a criagao
de suinos néao apresentam quantidades de areas
agricultaveis suficientes para aplicagdo do ELS, em
razdao da declividade e pedregosidade do terreno, o
potencial poluidor do ambiente por este fertilizante
organico constitui um dos principais limitadores
da expansdo sustentavel dessa atividade, devendo
nestes casos dar énfase aos sistemas de tratamentos
e, ou, compostagem.

Na busca de alternativas tecnolégicas para garantir
o uso do ELS como fertilizante orgédnico e minimizar
seu potencial poluidor, fatores que constituem alguns
dos principais desafios aos ato/res envolvidos nessa
atividade, sejam eles pesquisadores ou vinculados
A assisténcia técnica, principalmente nas regides
onde a suinocultura constitui-se na principal atividade
econdmica (Aita et al., 2007), lembrando ainda que o
manejo do ELS na grande maioria das propriedades
tem destino final o solo como uso agrondmico como
fonte de nutrientes as plantas, em muitos casos sem
critérios técnicos, o objetivo deste trabalho fol de
informar quais os principais cuidados técnicos para
sua disposicao de forma a gerar renda ao produtor
e garantir a qualidade ambiental, pois esta atividade

contribuiu para o desenvolvimento do Pais.

CRITERIOS TECNICOS PARA
RECOMENDACAO DE ESTERCO
LIQUIDO DE SUINOS NO SOLO

Os critérios técnicos para aplicagao de esterco liquido
de sufnos no solo foram estabelecidos no Comunicado
Técnico n° 486 da Embrapa Suinos e Aves (Corréa
et al., 2011a) e serdo brevemente lembrados neste
trabalho. O ELS poderé constituir fertilizantes eficien-
tes e seguros para a fertirrigagao e fertilizacao das
culturas, desde que respeitados os aspectos que as-
segurem a conservagao do meio ambiente. Para isso,
é1ideal que a recomendagao do uso deste produto no
solo seja realizada por profissionais que detenham
formagao qualificada na area da fertilidade do solo,
de preferéncia com o respaldo legal da Anotagao de
Responsabilidade Técnica (ART).

Para a obtencéo de bons resultados agronémicos e
ambientais é necessario que o conjunto das praticas
agricolas seja respeitado, ndo considerando apenas

o volume de ELS aplicado e sim as caracteristicas
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do residuo organico; bem como a analise, manejo
e conservacao do solo; e a necessidade nutricional
e a produtividade esperada para cada espécie ve-
getal. Assim, para a utilizacdo do ELS em sistemas de
produgao agricola e florestal deverdo ser observados os

seguintes critérios técnicos para sua aplicacao.

ANALISE DE SOLO

A importancia de conhecer as caracteristicas quimi-
cas do solo esta relacionada a andlise quimica ser
Instrumento bésico para a obtencdo de informagoes
sobre as condi¢des relacionadas a recomendacéo de
calagem e adubacéo, neste caso relacionado a aplica-
cao de ELS, fatores que possibilitardo a transferéncia
do conhecimento obtido em pesquisa no aumento da
produtividade agricola com sustentabilidade. Entre os
teores de nutrientes no solo que podem limitar o uso do
ELS como fertilizante, vale destaque para o Cu e Zn,
sendo estes valores estabelecidos pela Resolugédo n.°
420, de 28 de dezembro de 2009, do Conselho Nacional
de Meio Ambiente (Conama).

O monitoramento da fertilidade através da andlise de

solo é ponto-chave para o sucesso da aplicacao do ELS
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como fertilizante orgénico, desde que respeitados os
critérios técnicos pré-estabelecidos neste artigo. Assim,
os riscos de contaminagao do ambiente serdo reduzidos

ou preservados.

A NECESSIDADE NUTRICIONAL DA
CULTURA

Cada espécie vegetal, ou até mesmo diferentes varie-
dades dentro da mesma espécie, apresenta diferente
capacidade nutricional, a qual é determinada por
caracteristicas genéticas intrinsecas de cada planta.
O conhecimento da capacidade de absorcao de nu-
trientes da planta em questdo trard a informacao da
quantidade de nutrientes que podera ser exportado do
solo, o que induz a necessidade de reposicao destes
com antecedéncia, evitando parte de seu esgotamento
no solo, pratica agricola conhecida como adubacao de

manutengao.

ANALISE QUIMICADO ELS
E importante saber sobre a composigao quimica do
ELS, pois existem diferencas muito grandes de concen-

tracdo de nutrientes entre os materiais, sendo esta de-



terminada em razdo de fatores como o manejo da agua
dentro da granja, a alimentacgao, a raga, a idade, entre
outros. A informac¢ao da composigao quimica do ELS
possibilitara o profissional optar por qual nutriente usar,

como referéncia para recomendagao da dose adequada.

A ESCOLHA DO NUTREENTE DO ELS
PARA DOSE A SER APLICADA A
CULTURA

Para escolher o nutriente presente no ELS que serd
responsavel pela recomendacéo da dose a ser aplicada
no sistema de producao agricola, podera ser adotado
o critério da andlise do solo que possa Promover o
maior potencial de impacto, assegurando desta forma
a protecdo do ambiente.

* Quando o teor de P no solo for igual ou superior ao
teor considerado muito alto (Tabela 1), a recomenda-
cao do ELS devera levar em consideracdo a demanda
nutricional e a produtividade esperada da cultura para
esse nutriente. Caso o teor de P no solo seja duas vezes
superior ao nivel maximo estipulado pelos Boletins, a
recomendacao do ELS deverd ser feita com prudéncia,
dando prioridade para a ndo aplicagao no solo. Nesta
ultima situagdo, é prudente recomendar a reducéo de
parte do P no solo a teores considerados médios; e a pat-
tir deste momento retornar a adﬁbagéo com fertilizante,
seja ele organico ou mineral, para evitar o escorrimento
superficial e, consequentemente, a eutrofizagdo (Hea-
thwaite et al., 2000; Sharpley et al.; 2000).

TABELA 1. INTERPRETAGAC DO TEOR FOSFORO DO SOLO EXTRAIDO
PELOMETODO MEHLICH =1, CONFORME O TEOR DE ARGILA, ADAPTA=
DO DO MANUAL DE ADUBACAC E DE CALAGEM PARA OS ESTADOS
DO Rio GRANDE DO SUL E Santa CATARNA (2004)

Faixa de teor de Classe de Solo
P no solo
1 2 3 4
----------------------- R o A —
Muito Baixo =2,0 =30 =4,0 <70
Baixo 2,1-4,0 3,1-6,0 41-8,0 7,1-14,0
Médio 4,1-6,0 6,190 81-120 14,1210
Alto 6,1-12,0 91-180 12,1240 21,1420
Muito Alto >12,0 >18,0 >24,0 >42.0

TeorespearaiLa: CLasse 1.>60%; CLasse 2; 41a60%; CLas-
Se 3218 40%, CLasSSe 4: <20%

Otimizando a
microflora intestinal

SANACORE® EN

E um produto inovador, versatil e polivalente, que
agrega o poder dos extratos botanicos, acidos
organicos e acidos graxos funcionais. Desenvolvido
com conceito de “Liberacdo Objetiva” (Target
Release) que garante a acao dos principios ativos no
intestino, assegurando melhor aproveitamento do
produto. Experimentos confirmam a acao
multifuncional de SANACORE® EN no desempenho e
na saude dos animais:

¢ Possui atividade antimicrobiana de amplo espectro

(bactérias Gram-positivas e Gram-negativas);

¢ Melhora e garante a integridade do tecido epitelial;
0 Melhora significativamente a capacidade de

absorcao (desenvolvimento de vilos e criptas);

0 Estimula a populacdo microbiana benéfica.

Pesquisas “in vivo” em aves e suinos demonstram o
poder de acdo do SANACORE® EN em todo o trato
intestinal favorecendo a absorcdo de nutrientes,
reduzindo problemas entéricos e resultando na
melhoria do desempenho.

Para mais informacées entre em contato com a
Nutriad, ou nos visite na AveSui, Pavilhdo verde
estande G 17.

Nutriad Nutricdo Animal Ltda.
Av. Dr. José Bonifacio Coutinho Nogueira, 214 ¢j242 » Jd. Madalena
CEP:13091-611 « Campinas « SP « Brasil

Tel: +55 19 3206 0199 « Fax: +55 19 3207 0770

site: www.nutriad.net « e-mail: nutriad@nutriad.net.br

Saude e
Bem-Estar Animal




* Em condicOes de solos onde os teores de P forem
inferiores aos teores muito altos (Tabela 1), podera se
optar pelo elemento N para aplicagao do ELS, levando
em consideracao a demanda nutricional e a produtivi-
dade esperada da cultura para esse nutriente essencial.
E, no caso das leguminosas, optar pelo K. Para evitar o
escorrimento superficial das formas de N e a lixiviagdo do
N—NOg-, principalmente, em solos desprovidos de manejo
de conservagao, bem como em condi¢des onde prevalece
a textura arenosa, ou ainda nadqueles solos com baixo
teor de matéria organica, € prudente preconizar a carga
méximade N ha'! ano'l, para evitar niveis de N-NO®- supe-
riores a 10mg L nas &guas superficiais e subsuperficiais,
de acordo com a Legislacao Nacional do Conama, nas
Resolucdes 357 para corpos de dgua e a 396 para dgua
subterraneas. Trabalhos tém demonstrado que valores de
ELS desde 125kgha’ ano’ para solos arenosos até 250 kg
ha' ano™” para os de textura média a argilosa (Neeteson,
2000; European Environment Agency, 2005 e 2006, Nutrient
Management Regulation, 2009) ndo causam o excesso de
N o solo e alcangam niveis de N-NO™ abaixo dos limites
preconizados pela legislacéo.

* Quando os teores de Cu ou de Zn no solo forem iguais
ou superiores aos padroes estabelecidos pela Resolucao
n.° 420 do Conama (Tabela 2), a aplicacdo do ELS devera
ser proibida nos sistemas de produgao agricola e florestal.

TABELA 2. VALORES MAXIMOS DE ZINCO £ COBRE ADMISSIVEIS

NO SOLO
Besens | i | e
mg kg-l
Zinco 300 450
Cobre 60 250

Os cuidados para aplicagdao do ELS em areas com
potencial de perda de nutrientes.

E importante ressaltar trés situagdes onde se deve pres-
tar maiores atengdes quanto a aplicagao de ELS como
fertilizante organico:

D Areas de solos arenosos apresentam menor potencial
de cargas, tanto negativas quanto positivas, fator que
permite maior lixiviacao do nitrogénio e do fosforo em
profundidades, podendo haver neste caso a contaminacao
do lengol fredtico e, consequentemente, a eutrofizagao

(enriquecimento da dgua por nutrientes, o que causa a
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proliferacéo de micro-organismos e algas, provocando a
redugao do oxigénio e, assim, a mortalidade dos peixes,
além de reduzir a qualidade da dgua).

2) Em 4reas de declive elevado, deverd haver sempre
préaticas agricolas de manejo e conservagao do solo como
curva de nivel, rotagdo de cultura, plantio em faixas, manu-
tencao da cobertura vegetal do solo, area de mata ciliar,
entre outras; para evitar com que ocorra o escorrimento
superficial de nutrientes, em especial o nitrogénio e o
fésforo, evitando desta forma a contaminacao das aguas
superficiais e, consequentemente a eutrofizagao.

3) Em areas onde o lengol freatico for baixo, com valores
inferiores ou proximos a de 2 m, evitar 0 uso excessivo da
cama de frango, para que ndo ocorra a contaminacao da
agua por nutrientes e, consequentemente a eutrofizacao.
Devendo nestas dreas monitorar a qualidade da 4gua, de
acordo com os limites de nutrientes impostos pelas leis do
Conama 396 (Classificagao e diretrizes ambientais para o
enquadramento das dguas subterdneas) e Conama 357
(classificagao dos corpos de dgua e diretrizes ambientais

para o seu enquadramento).

OS BENEFICIOS ECONOMICOS DO
ELS PARA O AGRICULTOR

Os bons resultados agrondmicos apresentados pelo
milho e pastagem, bem como econdémico, foi a razdo da
aplicacdo dos critérios técnicos abordados neste artigo,
para a utilizacao do ELS como fertilizante orgéanico, ou

seja, sem prejudicar o ambiente.

CULTURA DO MILHO

Na safra de 2009/2010 foi realizado o experimento de cam-
po com a cultura de milho no Instituto Federal Catarinense,
campus Concoérdia. O clima da regido pertence ao clima
subtropical timido (Cfa), onde os meses mais frios (junho e
julho) apresentam temperaturas médias em torno de 15°C
e temperatura média de 23°C, segundo a classificagdo de
Koppen. As chuvas sao regulares e bem distribuidas, sem
deficiéncias hidricas e com precipitacoes totais anuais
acima de 1.500 mm e altitude de 569 m acima do nivel do
mar. O solo foi classificado como Latossolo Vermelho dis-
troférrico de acordo com a classificagao de solos descrita
pela Embrapa (1999). A semeadura do hibrido simples
Dekalb 240 foi realizada no dia 23 de outubro de 2009 e a
colheita no dia 21 de fevereiro de 2010. O espacamento

entre plantas foi de 0,80 m com densidade de 7 plantas



m'. As praticas culturais realizadas foram: a aplicacéo de
herbicida com o principio ativo nicosulfuron (sanson); o
uso de adubacgao de cobertura foi realizado apenas nos
tratamentos que receberam fertilizante mineral, utilizando
64kgha' de uréia.

Os tratamentos constitufram-se de dois niveis de tecno-
logia quanto a aplicagdo de nitrogénio (70 e 140 kg de N
ha!) e trés tipos de fertilizantes (mineral, cama de aves
de corte e ELS). A aplicagdo dos fertilizantes organicos fol
realizada sobre a superficie do solo, enquanto o mineral
fol incorporacao, simulando o que é feito a campo. A pro-
dugéo foi determinada coletando-se plantas consecutivas
em 2 m lineares em duas linhas de plantio, totalizando
3,2 m? de 4rea Util, e corregdo posterior de peso para a
umidade padrao (13%).

A aplicagéo de fertilizante mineral obteve produtividades
de 6.459 e 8.822 kg ha' para os niveis tecnolégicos de
70 e 140 kg de N ha'!. O fertilizante organico ELS obteve
resultados de produtividade de 8.620 € 9.100 kg ha' para
os mesmos dois niveis tecnolégicos de nitrogénio (Figura
1). Pode-se verificar que o menor nivel tecnolégico de
aplicacao de ELS (8.620kg ha'l) obteve resultado proximo
do maior nivel tecnolégico conseguido com fertilizante
mineral (8.822 kg ha"), ou seja, diferenca de 202 kg ha'.

Vocé consegue ver a diferenca?

10000 1

8000

6000 A

4000 A

Produtividade de milho (kg ha™))

2000 1

Mineral 70M ineral 140 ELS 70 ELS 140

Ficura 1. APLICaCE0 De FerTiLizanTes minerais e
OrGaNICoOSs Na ProbuCa0 De MILHO DuranTe a sarFra
2009/2010.

Com base no nivel tecnolégico de 70 kg ha'! de N para
os fertilizantes mineral e ELS, obteve-se os seguintes
valores para custo de produgéo de milho por hectare:
R$ 1.365,00 e R$ 1.173,00. Com base no valor do milho
na época da colheita (R$ 15,00 o saco de 60 kg) obteve-
-se a receita de R$ 1.819,00 e R$ 2.448,00. De posse
destes valores, chegou-se aos lucros de R 454,00 e R$
1.275,00 por hectare a favor do fertilizante ELS.

Para o nivel tecnoldgico de 140 kg de N ha', os valores

de custo de producéao para o fertilizante mineral e ELS

e Resfriamento

Evaporativo
Original

Painéis de resfriamento evaporativo

CELdek originais para obter:

* Um melhor desempenho do sistema
 Confiabilidade de longo prazo

* Reducgéo ou eliminagéao de problemas com odores
e Redugéo do risco de reclamacgoes

e Tranquilidade

» O suporte técnico continuo e de engenharia ajudam
com relagdo a manutengéo e aplicagdes especiais

Munters Brasil IndUstria e Comércio Ltda.
Rua Engenheiro Sady de Souza, 650-C
Cidade Industrial de Curitiba - Curitiba - Parana CEP 81290-020
Tel: + 55 41 3317 5050, Fax: +55 41 3317 5080

M Munters



O ELS PODERA CONSTITUIR FERTILIZANTES EFICIENTES E SEGUROS PARA A FERTIRRIGACAO E
FERTILIZACAO DAS CULTURAS

chegaram a R$ 1.752,00 e R$ 1.185,00, e obtiveram-se as
receitas de R$ 2.499,00 e R$ 2.584,00; com lucros de R$
747,00 e R$ 1.399,00 para o fertilizante mineral.

Com base nestes resultados, pode-se inferir que o uso do
ELS, quando comparado ao fertilizante mineral, proporcio-
noumaior produtividade com diferencas de 2.161 kgha' de
milho para o nivel tecnolégico de 70 kg de N ha™ e de 278 kg
ha' para o nivel tecnologico de 140kg de N ha',

PASTAGEM COM BRACHIARIA
BRIZANTHACV. TOLEDO
Na safra de 2010/2011 foi realizado o experimento de

campo com a pastagem de Brachiaria brizantha cv.
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Toledo no Instituto Federal Catarinense, campus Con-
cérdia. O clima da regiao pertence ao clima subtropical
umido (Cfa), onde os meses mais frios (junho e julho)
apresentam temperaturas médias em torno de 15°C e
temperatura média de 23°C, segundo a classificagao de
Koéppen. As chuvas sao regulares e bem distribuidas,
sem deficiéncias hidricas e com precipitagoes totais
anuais acima de 1.500 mm e altitude de 569 m acima
do nivel do mar.

O solo foi classificado como Latossolo Vermelho distro-
férrico de acordo com a classificacao de solos descrita
pela Embrapa (1999). A semeadura foi realizada no
dia 15 de dezembro de 2010 e a colheita no dia 15 de



fevereiro de 2011. O espacamento entre plantas foi de
0,25 m utilizando 8 kg de sementes por ha’. As praticas
culturais realizadas foram: dessecagao das plantas nati-
vas antes do experimento com principio ativo Glyphosat
@@L ha‘l), a aplicacao de herbicida com o principio ativo
nicosulfuron (sanson); ndo sendo realizado nenhum
manejo apds a semeadura e aplicacao de fertilizantes
organicos e minerais. O primeiro corte foi realizado
quando as plantas tinham 40 dias, periodo minimo para
a entrada dos animais quando se utiliza cama de aves e
esterco liquido de suinos.

Os tratamentos constituiram-se de trés niveis de tecno-
logia quanto a aplicagao de nitrogénio (0, 100 e 200 kg
de N hal) e trés tipos de fertilizantes (mineral, cama
de aves de corte e esterco liquido de suinos - ELS),
sendo que neste texto enfocaremos o desempenho do
ELS apenas em relagao ao fator dose. A aplicacao dos
fertilizantes organicos foi realizada incorporada ao solo,
conforme o Informe Normativo 25 do Mapa, bem como
omineral. A producéo de biomassa seca da parte aérea
foi determinada coletando-se plantas em trés replicatas
de 0,25 m?, seguida de secagem em estufa a 65°C até
peso constante e extrapolando este valor para hectare.
O custo de implantagao da pastagem esta descrito na
Tabela 3.

TaBeLA 8. CUSTO DE IMPLANTAGAO DA PASTAGEM, UTILIZANDO

TRATOR COM TRAGAQ NAS 4 RODAS E com 76 CV

' Controle | ELS 100 l ELS 100
Arado de disco reversivel 51,14 51,14 51,14
(3 discos de 26")
Grade niveladora (36 Discos 20”) 53,54 53,54 53,54
Distribuidor de calcario (5.000 kg) 62,44 62,44 62,44
Distribuidor de cama (8.000 kg) 0,00 0,00 0,00
Distribuigao de dejetos 0,00 50,00 67,50
Distribuidor de uréia (500 kg) 0,00 0,00 0,00
Dejeto 0,00 100,00 200,00
Cama 0,00 0,00 0,00
Fertilizante (R$ 3,50/kq) 0,00 0,00 0,00
Plantadeira / adubadeira 76,39 76,39 76,39
Sementes/ha 65,00 65,00 65,00

Custo Total 3085 458,51 516,0

VaLores CusTto be Probucao ICEPAEPAGRI - 2010

]7‘22\% < Suinocultura Industrial » n° 042011

A aplicagao de doses créscentes do fertilizante ELS pro-
porcionou incremento na producéo de biomassa seca
da parte aérea, com valores de 5.100, 8.565 e 8.232 kg
ha' de biomassa seca da parte aérea para brachiaria
(Tabela 4). O que implica na conclusao de que foram
necessarios apenas 100 kg de N na forma de ELS para

alcancgar a maior produtividade desta pastagem.

TageLA4, P RODUGAQ DE PASTAGEM, UNIDADE ANIMAL DE CORTE E
DE LEITE E O LUCRO DESTE SISTEMA DE PRODUGAO COM A APLICACAO

DE ESTERCO LIQUIDO DE SUNOS

mggzzs Bl?:?: - cgﬁe Lucre l[ejijtl o
Ckoha)  (mmashal) (RS (mmasha))  (R§)
Controle 5.100 6 479,14 4 678,87
ELS 100 8.565 10 658,49 7 947,50
ELS 200 8.232 9 491,82 8 763,93

Com os resultados da biomassa seca da parte aérea
de brachiaria foram calculados a unidade animal (UA)
de corte, utilizando-se os dados de ganho de peso de
1 kg dia*, preco da @ de R$ 100,00. Com estes valores
foi possivel chegar a producéo de 6, 10 e 9 unidades
animais de 450 kg, pastejando por 15 dias o hectare de
brachiaria, revertendo em lucro para o produtor rural
de R$ 479,14, R$ 658,49 e R$ 491,82 referentes aos tra-
tamentos controle, ELS na dose de 100 kg de Nha'' e
ELS na dose de 200 kg de N ha™.

Os mesmos valores de biomassa seca da parte aérea
de brachiaria foram utilizados para calcular a unidade
animal (UA) de leite, utilizando-se os dados de produgao
de leite de 20 L por vaca e custo de leite de R$ 0,65.
Com estes valores foi possivel chegar a producao de
4, 7 e 6 unidades animais de 700 kg, pastejando por 15
dias o hectare de brachiaria, revertendo em lucro para
o produtor rural de R$ 678,87, R$ 947,50 e R$ 763,93
referentes aos tratamentos controle, ELS na dose de
100kgde Nha' e ELS nadose de 200kgde Nha™. @

*pesquisadores da Embrapa Suinos e Aves.

As revisoes bibliograficas deste artigo vocé

encontra no site de Suinocultura [ndustrial.




