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Controle qufmico de doencas e'ptggas,da parte'aétea do_trige*.

E.M. Relst®
M.R. Eich?er*** ,

1.0 Intr@dugiﬁ

A partir de 1967, tem sido verificadu uma alta incid8ncia de afi
deos na cultura do trige no Sul do Brasil. E?evad@* s8o os preju?:as cay
sados por este tipo de praga, comop tem sido demonstrada pot diversos pes
quisadores entre eles BERTELS (1), BERTELS et alii (2), CAETANO {3}, CAE

- TANO {4). CAETAND et alii (5), CAETANDG et alii (6), CORSEUIL et a%ii{7}%
EICHLER et alii (8), FAGUNDES (10}, FAGUHDES et aldi (1fj' FEHN (12} FEHN
et alif (13). PEDROSA et alii {19), NETTO et al4i (18) e NETTD et alii
(19).

Ao lado das pragas, as rumerosas doengas fﬁngicas que ocorrem 6o
trigo ten contribuido também, principa]mente oS anos destawcraveiss on
baixar os rendimentﬁs da cultura. Pzra minimizar as perdas e procarandn
estabw\*zar o3 rendamentos, tam sido somadc&asfcrgas visands a ebtezgab
de variedades resistentes 3s doengas. Em alguns casos, o3 trabalhos de
melhoramento ¥isando res1§t§ncia % doengas tem conseguido o controle sa

_ tisf&tﬁrio de patﬁgenos nue foram no passado sﬁries prﬁblamas. come Usti
ligo tr1tici (Pers ) Rostr. e Puccinia graminis Pers." .55, tritfciirixs
& £. Henn,

Parﬁm, enquanto a culturh permanacer desprategida de resistEncia
contra os demafs patdgenos, r&sta a opgdd de controle empregando~se a
quimioterapia, que embora eficiente, aumenta sempre o custo de producaa.

‘As bases do controle quimico de doengas do trigo no Brasil foram estabe
tecidas pelos trabalhos pioneiros de LUZZARDI et alit (M4 e 15),am Feio
tas (RS), iniciados em 1961, Os trabalhos utilizando fungicidas ne con
trole de deengas da parte aerea, abrigaram novas possibilidades de secon
seguir a estabilizagac dos rendimentos do t;igo no Bgasil
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Com relejas o0 centrole combinedo de doengas e pragas, tants CAETA
NO et alii {6}, EICHLER et 2111 (B), NETO (17) e SANTIAGC (21) obtiveran
diferengas sltamente significativas sobreas parfceflas testemunhas ndo tra
tadas. |

0 presente irabalho teve por chijstivos determinar as respostas em
pradu».aa com retagéo ao use 1solado ou em conJunto de fungicidas e afici
das na cultura do trigoe.

terial = Metodos

No presente ensaic ytilizou-se a cultivar IAS 84, semeads == 10.
06.75, usands-se 65 a 70 samentes aptas por ﬁetro linear com semeaded
ra de 13 Tinhas. A adubagdo foi em pré-plantio coma formuia 9-30-1'&25,?2«’35.
Kz.ﬁ]. 250 kg/ha.

A 2rea das parcelas foi de 2,10 x 7,0 m de comprimento. Intre os
blocos deixou-se uma faixa de semeadeira (2,10 m) como borda pera evitsr
deriva des produtos.

Empregou-se o delineamente estatTstico de blecos ac acasc com 4 re
petigies, sands o5 tratamentos apresentados no quadro n? 1.

QUACRO ¢ 1: Especificegoes dos tratamentos

NO Trat. Tratamentos
1 Testeunha - sem controle de doencas e pragas
2 Yamidothion - controle de. sugadores |
3 Marcozeb - contro!e de doem;as fungicas
4 \*nmidothicn +
Mancozeb - controle de sugadores + doengas fungicas
& Mancozeb +
Benomil - controle de doengas fungtcas
6 ﬁmﬁathion

Mancozeb + Benomil - controle de doengas fungicas ¢ pra
gas sugadoras

0 quadro n9 Z, contam os produtos empregados com suas respectivas
dosagens e epacas de aplicacio.



QUATRG N@ 7. Produtos, nomes comerciais, princ?pias'ativos,-cancentragéesg dogas ¢
Epocas de aplicagae.

Doses Fpnras de aﬂifa?;

Nome técnicc Principis ative N.cosercial  %p.a  (ha) Eié Escala*FEEKES ¢
_ RGES
0,0~dimetil=s-{2-1- 0,51 6
: tioeti1{f¢sfarctiq§ 1,01 16.5.1
te). 1.0 1 19.8.1+10 dizs
T — ttilenn Bi&éitiocag Dithane %-45 80 2.5k '5
bamats de mangands - 2,5kg 1
2.,5kg 10.5.1
2,5kg 10.5.141C dias
Metil 1-{butilcarba 0,5k 1
Benomil moil}-2-benzimidaze Benlate 50  0,5kg 10.5.1410 dias

lecarbame o

- Empregou-se nas pu?vewizagoes um aparelho de precisao, COm & Pressic cong
tante gerada pelo gas CGZ, contralada por dois manometros. A barra de  aspersas
continha 12 bices, conices 14. espagad@s 20 cm. vti1izﬁu*5e praasaa ae 50 Tibras,
x qual numa velocidade de 1 m/seg correspondia a uma vazio de 250 1/ha. {3).

Para as ayaliagGes, coletou-se 10 perfilhos por parcela, e contou-se numa
amostra por parcels o numers de espigaslm v producao, pese de @il sementes{P.
M.5.) e peso do hectolitro (P.H.) foram determinados. em !aboratorin.

A colheita foi mecinica, ceifando-se toda a parcela experimental.

3.0 Resultados

0Os resultados sao apresentados nc quadro nQ 3 e no grifice nd 1.



QUADRC KO 3: Resultados

NO Trat. Tratamentos 19 espjgas HO sementes P.M.S.  P.H. Ho/ha
i por me _ por espiga
1 Testemunha 208 24.6 18,50 65,78 647
2 Vamidothion 233 26.3 20,25 67,00 848
3 Mancozeb 213 25.1 27,25 69,80 1,272
4 vamidothion+ancozeb 234 27.5 30,75 73,00 1.527
5 Mancozeb + Benomil 202 25.4 29,25 72,60 1,237
6 VYamidothiontdancozeb+ .
Benom? ) 259 29.1 30,25 73,38 1.598

Analiszndo-se estatisticamente os dades de pmz!uglafm, cbteve-se 3ig
nificancia de F a 1%, C.Y.=7,39 a2 diferenca mTnima significativa pele tes
te de Tukey a 5%, comparada cem a testerunha = 201,33 kg.

Os patdgenos que 'mrr@r m com mais intensidade ﬂ’sram: Erysiphe

graminis f.sp triticl, Puccinda. racondita f.sp. tritici, ﬁ@nt@ria nodorur,
S. tritict, Fusarium roseum var. graminearyn e ?e‘%mw‘;“@s@@rim sativum.

Entre as es pécies de afidsos déstamrm-sa“ feveiosivhon (Metapelo
phium) dirh@duﬁs, Macrosiphum avenas, Rh@@a‘&aswhm yf;ﬁﬂa&sﬁ@mn@a‘hs 2 R.

padi.

4,0 Discussao

Comparando-se a ccarrgwia do afideos nas safras anteriores comade
1975, verificou-se a menor intensidade nosta Ultima. Dois fatos podem ex
plicar a menor incidéncia de pulgoes em trigo neste ano: primeire a alta
pluviosidade (355 O omoem 1874 e 647,1 um 1975 moses de ages 5to a novembro)
que comprovadamente exsrce 2630 adversa 2s populactes de afidess (16): ‘sg
gundo, 6 uso do crmtrjo'ie quimico eficiente, a tempe e extensivamente pela
maioria dos produtores do Rio Grande do Sul.

Em face das altas populagBes de pulgdes ocorridas no ano anterior, os
ensalos conduzidos tiveram respostas altamenta sig ificativas 20 wo de
aficidas e pouco expresswas acs fungicidas (6,8 e 17). Por cutro ladg no

- presente trabalho as respostas meis evidentes ferem ohtidas com os trata
mentos fungicidas a0 c@mt.rari@ dos resyltados obtides na safra aat&ri@rs
acima citados. Apesar distcs,. en 1975 os aﬂéeas cue exbera en :é@mr wma
§80, czusaram ainda m'ajmms sicnificativos cevf@me s *asu'etad@s apre
sentados no tratamento testamunha G631 kgfha ec@m:mh des pulgtes 848 kg/
ha, 0 que justifica o seu centrele,
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Estatisticamente o5 tratamentos 3 e 5 nlo diferiram entre si, bem
como o 4 do 6. Isto torma evidente que, nas condi«;@es do ensa'izca, nao hou
ve em producdo, resmsta significativa ao emprege do Benomil.

Gz maiores rendimentos foram obtides peioc controle combinads de do
encas da parte ashrea e pragas sugad@r&s. Tambem obteve-se nestes trata
mentos, maior n? de graa por espiga, P.M.5. e P.H.

5.0 Conclusdo

Has condiches em gue fmfam conduzidas o presente experimento, per
mite concluir que:

8) A safra de trigo de 1975 caracterizou-se por ocorréncias genera
1izada de doencas e renor populagdo de affdeos quando comparada com a sa
fra anterfor. Em conseqfiéncia houve uma maior resposta a0s tratsmentos
fungicidas. o |

b} O uso combinade de fungicida e inmseticida possibilitou a cbten
cac dos maiores rendimentos, demonstrando seresta prratica (tratamento 4)
recomendavel aos gr@dut@reg.

6.0 Resumo

0 presente trabalho fol conduzido a campo com a cultivar IAS 54
procurande-se demnstrar as respostas em produgdo de graos aos imm :
tos de controle de pulgdes, das doengas da ‘parte- afrea e a0 uso CM'&@
do de inseticidas e fa:ngicidas. ' '

As maiores respostas foram obtidas pelo controle combinado de doen .
s e pragas sugadoras (V&mﬂdothion + ¥ancozeb) seguit!o pele das doencas
flngicas isoladamente (Mancozeb).
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Pulverizador de precisio para experimentos com defensivos agr?rolam e fertild
zantes iguidos folfares.

1.0

2.0

M.R. Pichiart
F.M, Rajs**

Introdudo

Uma das mais importantes preocupagbes da pesquisa % cbter infor
magOes de alta precisfo na experimentagfo. | |

tm ensaios com defensivos agr?cm?as 2 adubos feliares conduzi
dos a camps, o uso de aquipamentss_inadequaﬁos para este fim, contrivuem
para aumentar o erro experimental (4).

A maioria dos  equipamentos. dﬁspo#?veﬁé 2 utilizados na  pes
quisa, caracterizamuse nOY U5A distribuicﬁb e cabertura inconstantes. tn
tra e*tes, sa@ 1argamente empregados pu?verazadures costais manuads e a
tomizadores que foram projetades pera cutros fins (1 e 5).

ﬁes*reve—se agui m equipamento para pu!wervzaqae raja finalida
de 8 centr1buip pera a dininuicio do erro experimentaﬁ, permitindo dig_
trxbuigaa cobertura @ vazéo uniformes e sendo também, semelhaﬁpe OO 35

,condigﬁes que o agricu!tﬁr enfrenta o sua lavoura,

Descricio do_equipamento

Este trabalho constou de introdugfes e modificacbes tEcnicas,nos
pulverizaéores fatricados por Joamir L. Silva em Campinas {5P).
0 equipamento proposto & constituido de:
- a) Us butijdo de ago pata Cﬂz, com a capacidade de 2 kg de <car
ga. ,
b) Um regulader de pressdo (White Martins $.A.), tipo R.79.C.com
diafragm e vilvula de seguranga, composto por dois mandmetros, sendo um

* Eng? Agr®, Pesquisador do CNPTRIGG/EMBRAPA
e Engo‘AgrQ. MSc., Pesguisador do CNPTRIGO/EMBRAPA

- {x.Postal, 569 _
99.100 - Passo Fundo (RS)
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o indicador da carga existente e outro da pressao de saida em 'E'ibrasfpalzu

' c) Suporte Costal, Hatsuta.

d) Mangueira de pressao H& de poh, com 2 metros de cozprimento,
com un engate rapido numa extremidade, para impuisicnar o gas carbomco
‘dentro do reservatério de 1iquido, e uma va'ivu]a de saida do regu!ador de
pressao, rosqueada na outra extremidade. '

@) Mangueira de pressio 1/4 de pol., com 2 metros de compriments,
com um engate rapidc num extresmo, para receber o 1quido sob pressdo do re
servatorie, com a cutra extremidade ciune_ctada'na entrada do registro de
salda PJD-317 (pistola),

) Registro de saida PJD-317, com manometro de baixa pressdo, com
limite de 150 1b.

g) Reservatorio para calda, de ago {noxidavel, com capacidadedeB
Titros, fabricado por Joamir L. da Silva, com tomadas de engate de entra
da & salda.

k) Barra de pulverizagio contitufda de:

Y)VUE cano de aluminio, com diametro 1 1/4 polegadas e compri
mento de 2,50 metros.

2) Mangueira tipo Sansuy de 1/2 polegadas.

3) 19 conectores, 14 bragadeiras, 12 corpos de bico, 10 “T" de
1/2 polegada, 2 “L", 1 divisor “Y" e 3 uniDes.

4) 12 bicos cdnicos X,, distanciados de 20 cm,

-5} 2 algas manuais, _

6) 2 protetores laterais de deriva, de plastico 1,40 x 0,70 cm

0 apar_e'! ho em conjunto 2 apresentado na Figura 1.

3.0 Funcionamento

Para melhor compreensdo do funcionamento do aparelho @ dadoo exem
plo a segu'lr. | |
~ Mum experiments de trige insta'lado com semeadeira»adubadeira com
13 linhas (2,40 m), com area da parcela de 24 m (2,40 x 10 m), cm4repe
~ticoes, aplicar 1.000 gramas por hectare de um produto.
Calcular: a) Vazdo da barra em litros por hectare.
| b) quantidad_e de produto a ser acrescentado no reservatorio
Procedimento: | |
a) Encher o reservatrio com dgua:




31 Conectar 0s engates rﬁptdos nos respectivos "clics” de entra

da e saida do resewat@ﬁo. |
7 e) Aﬂrir a vilvula da satda da cd dﬂ bolt1§86,

4) Cimr a "borimleta do regn!ador de {sress'a‘o até atingir 50 !
b, ; i
e) Preﬂsmnar o reg'istm de sa’fda {pistola) parmit‘!ndo a sﬂda--
o Hquidc pelo'-; bicos da barra durante a?gtms segundos, ate estabﬂizar
a pressdo do mandmetro da pistom em 50 1b. Repetir a operaglo "d” .para .
atingir este valor (50 1b.) quando se fizer necessirio. |

f) C@'!ocar provetas gradasadas, para receber a vazéo dos bicos.

g) Acionar o registro de saida durante 10 segundos,
h) Rea‘iizar a leitura dos vo?mes cnletadas em cada proveta ( e
xemplo 40 ml /proveta)

Temos entdo: ng de hicos (12) x 40 ml = 480 ml = Yol, total

Ci*lcu'lo da vazao da_barra:
_ ﬁtﬂizando-se uma ve10cidade de 1 m/seg.. ve-se que & 10 seg.co
briu-sn 2 m (Yargura da barra: 2,40 a). | :

Tendo-se ques
480 11 —— 2in”
X — 10,000 m°
Onde % = 200,000 w1 |
Logo a vazio da barra & de 200 V/ha. -

CRlculo da quantidade de produto a ser calocado 1o resemtﬁriw
dados: Yolume do reservamrio =8 Htros

Vazio da barra = 200 1/ha

Bose do pr_oduto = 1.000 g/ha

Temos:
| 200,000 w1
8.600 m}
Donde: x = 40 gramas. :
 EntSo,a quantidade do produto a ser incluido no reservatorio tievera ser
de 40 gramas. -

Nota. Para a troca do deposito apos a pulverizat;ﬁo de cada produto, reco
' menda-se fechar somente o registro do hutij&b de €O, e ns‘o mexer na

regulagen dos mametms. mantendo-se assim a unifomidade n va
o. '

16099
%




S

oatep /d  oBisisddTs
opdsgpsonnd ep oupgTg
DPIBY fd OLIOIDALBSRY =2,
opjos sp osisibey-o
gosvesd op paenBunpi-~geh
HiEce eModNETg
opssedd &p asprinbey~g
Goy 8p opfng"T

YANZDIT

T oeVunold

s s

i A




4.0

Preparo da calda e 1impeza do equipamento

As peségans_ﬁes produtos e misturas, sio feitas em laboratorio.
Cada tratamento & levado ac campo em garrafoes de pléstice, cem capacida
de de 8 Titros. :

Recomends-se a limpeza dos reservatorics, barra e tubulagdes,

a
pos a aplicag@n de cada tratamento, com uma solugdo de acetona + 3gua @

504,

Necessidade de pessoal para a apliéa§50

530 mecessirios 3 operirios para a realfzagdo da pulverizagde O |

que comanda a @peragio deve transportar o butijdc de CB {costal), sus

tontando com a mao direita a pistola e com a esquerda uma das extremida
des da barra. O segundo operaria conduz o tanque com a soiucao eo ter
ceiro deve Tevar a outra extremidade da barra.

Gpcﬁan&!mnnte, um guarto operario pedera sustentar na extrewida :
de da parce1a e pr@taga@ de pléstico, cem bordos de madeira (2.30 X
1,50 m), cem a fidalidade de ewitar eventuais derivas de produt@.

6.0 Aplicagio

7.0

Utilizando-se uma dist@ncia @ntra mcss de 20 cm e alturada bar

ra de pu?ve*izagan a superricie das plantas de aprox1madamente 25cm, per

mite o cruzanﬂnya dos jates de modo -a se abter uma ca&ertura e distribui

rg&o uniform# €m toda a faixa de dap@sigaa (2. e 5)s

A equipe de pHEVﬁ?vzarao operando na velocidade recomendada de
1 m/seg, traz eccn@ﬂia no fempo gasto na ap!icagao de produtos quiaicos

- en experim@ntos.

Recomendacdes

Para o uso de herbicidas recomenda-se aumentar a distancia en

tre bicos e ¢ uso de bicoé em 1eque (2)

Desejando-se awqantar ou diminuir a vazio, sugere-se alterar 2
pressao ou 2 troca de bicos @ nunca a valocméade de traba!ho.
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ENSAIO: Avaliagdo de inseticidas no combate as pragas do trigo.
LOCAL: CNPTRIGO - Passo Fundo {RS) -
NG TRATS.: 25

N9 REPETIDES: 3 |
OELIKEAMENTO ESTATISTICO: Biocos casua11zados7c0m parcelas subdivididas.

PESQUISADORES: M.R. Eichler
' ¥Y.R. Caetano

- QUADRO I: Especificagio dos Tratamentos, princfpw ativo, doses e Madia das

Pmdugaes.
d : ' - : B%ﬁ-"PROQUCKO
RO TRATS. TRATAMENTOS | - pa. ml'lgrlhi o (kg/ha), '
1 Triazophos 40 1.000. © 2.163 1.683
2 ~ Mefosfolan 25  1.000 2.026 1.666
3 Omatoato 1.000- 250 - 1,896 1.553
4 Dimetoate 5 . 500 . 1.856 1.563
5 Phosphamidon- 50 . 800 1.840 1.390
6 Paratiom met¥lico 50. 800 1.776 1,753
7 Carbofenotion 5 1.000 V.760 1.303
8 Menazon , 40 300 1.750 - 1.540
9 Azinphos etilico 4G 800 1.733 1.596
10 Formotion 40 1.000 1.733 1.366
ik Ambithion 1.000  1.000 1.726 1.59%
12 Malathion - 100 1.500 1.896 - 1.276
13 Fenitrotion 50 1.000 1.5690 1.323
14 Monocrotofds 66 - 300 1.683 1.356
15 - DDT + Par. Metilico 7,5-30  2.500 1.650 1.313
16 Vamidothion 40 1.000 1.643 1.433
7 Tiometon 25 1.000 1.596  1.453
18 Phosalone 35 1.500 1.543 -1.483
19 Endossulfd + Dimetoato 24-14,5 1.500 1.520 1.383
20 - Dicrotofoas + Monocrotofas 25 -~ 400 1.510 1.290
21 Metomy] %0 250 1.503 1.316
- 92 Pirimicarb 50 200 1.500 1.293
23 Metil-s-demeton 25 - 500 1.456 1.2686
%g Carbaryl 85  1.500 1.316 1.313

Teﬁt;emunha 1.335

* Epoca A= Aphca;ao dos defensivos quando 10% das plantas estavam infesta
: ~ das com afideos.

Epoca B = Aplicagdo dos inseticidas com 20 puigﬁes por espiga.

NOTA: Quatro vezes pulvenzou—se todo o ensaio com a mistura fungiczda Man
cozeb + Benomyl. ‘ -
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ENSAIO Avaliacao da resposta de trige a ap!icagao de 1nseticidas 58m & Com

7 espa?hante adesivo.
LOCAL : CN?TR!G% - Passo Fundo (RS)
NQ TRATS.: 12

NQ-REPET;taES: ]

DELINEAMENTO ESTATISTICO: Blocos ac acaso com parcelas subdivididas.

PESGUISADORES: M.R. Eichler -
V.R. Caetano

gg RO 1 : Especificacan dos Tratamentos, I princ?pio ativo. Ddseé. Media

das produgoas

 DOSES*

PRODYCKO

NO TRATS. TRATAMENTOS $Pa ok b
1 Vamidothion 4 < 1.000 1.364
2 Vamidothion + E.adesive  40-40  1.000 1.380
3 Dicrotofds + Monacrotofss 25 400 1.303
4 Dicrotofds + Monacrotcfos+ '

E. adesivo 25-40 400 1.408
5 Dimetoato - 5 . 500 1.358
6 Dimetoato + E. adesivo 50-40 500 1.443
7 Menazon - | 40 300 1.331
8 Menazon + E. adesivo 40-40 300 1.165
$ Paratiom MetTlico 60 800 1.36%
10 Paratiom Met111c0+£ adesvvo 60-40 800 1.380
n ﬁgup : - - - 1.168

' }.140 :

12 ﬁgqauri.adesivo s

* A dose para © gspaibante adeauvo (IHARAGUEH 40%—poliox1eti1eno nonil1fenol

eter) fol sempre de 1 n!/i litro de agua.

EPOCAS DE APLICACKB: 01/09/75 e 05/10/75.'

ROTA: Foram real1zad&s quatro aplicacgoes da iistura fungic1das Mancozeb +

Benomyl em todo ° ensaic
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ENSATO: Avaliagdo de inseticidas granulades sistémicos no combate as pragas
do Trigo.

LOCAL: CNPYRIGO - Passo Fundo (RS).

NO TRATS.: 13 NO_REPETICOES: 3

DELTNEAMENTO ESTATISIICO: Blocos ao acaso.

PESQUISADORES: M.R. EICHLER
V.R. CAETANO
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RESUMO DOS RESULTADOS OBTIDOS MA AVALIACKO DE FUNGICIDAS NO CONTROLE AS
DOENCAS DA PARTE AEREA DO TRIGO, NO ANC DE 1975%.

E.M. REIS**

* Apresentado na Reunido da Comissio Norte-brasileira de Pesqmsade Tri
go. londrina, (PR). 13 a 16 de janeiro de 1976.

“* Engd Agre.M.Sc. Pesquisador do CNPTRIGO/EMBRAPA.



EXPERIMENTO NO 3.

EXPERIMENTO NQ 2.

Avaliagao de fungicidas sistemicos no controle das doen
cas fiingicas da parte agrea do trigo.

0s produtos utiﬁzadds sao apresentados no QUADRO n® 1.
0s resultados 'dest.e‘ ensaic sao resum;idos no QUADRO n?Q 2
e 3.

Avaiiagiao de fungicidas Ditiocarbamatos.

 0s produtos empregados, constam nc QUADRO n® 4 e o5 re

EXPERIMENTO NO 3.

EXPERIMENTC N9 4.

EXPERIMENTO MQ 5,

sultados no QUACRO n® 5.

Avaliaco de fungicidas especificos a Erysdiphe graminis
. sp. buu.u | ‘

0s produtos usados no ensaio eos.resuitados sac apresen

tados nos QUADROS n@s. 6 e 7.

Determinagac da persisténcia de fungicidas sistémicos em

_trigo. Ensaios conduzides em casa de vegetagan Us tratz

mentos e resultados constam no QUADRO n® 8, 9 e i0.

Tratamento de semente de trigo visando o controle de
“oldio" na parte aérea.
Produtos e resultados sdo apresentados mo QUADRO n? 117.-



QUADRO NO 1. FUNGICIDAS SISTEMICOS: Nomes tBcnicos, concentragfes, princTplos ati
vos e dosagens.

1. NOME TECNICO  CONCENTRAGED PRINCIPIO ATIVO DOSAGEM
' g/ha g/ha P.A.

TRYADIMEFCN 25% P.M, 1~ {4-ciorofenoxi )-3,3-dimetii-
1-{1H-1,2,4-triazol-1-y1)- 2
butanona 2,000 500
BENODANIL 0% E 2- Tedo - benzanilida 1.666 500
LARBERCAZIN 20 D.A, 2~ {Metil carbonilamino)-benzi
midazole , 834 500
BENOMTL 50% P.M. 1~ {Butil carbamoil)-2-benzimi
midezeta : ' 1.000 2
PIRACARBOLIDE 5% DA ﬁcidﬁ~2~ﬁeti¥~5.6-dihiidt0-4-ﬂ ‘ |
~pirano-3-carboxilico-anilida 3,333 500 |
THIABENDAZOLE 40 F 2~ (4~thiazolii}—benz%midazole 1.250 5G0

METILTIOFANATO 70% P.M. 1,2-bis (3 -~ metozicarbonil 2- :
- tioureido) benzenc 715 500

KITAZIM* - %6 0,0 - Diisopropil-5-benziltio
fosfato 40,000  6.800 J

* aplicado no s0lo em 05.09.75, numa uUnica aplicagao.

. As aplicagBes foram em n® de 3, aspergidas respectivamente em:
18.08.75 estdgic 8, 05.09.75 estdgio 10.2 e em 24.09.75 estagio 10.5.4 e a colhei
ta &m 10.11.75. -
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i.600 T ' TRATAMENTOS:
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TRATAMENTOS

QUADRO N% 3. FUNGICIDAS SISTEMICOS: representacio grafica da produgao.



Neste ensaso avaliou-se& a densidade de espigas por md, o numero de graos
por espiga, peso de mil sementes {PMS), peso do hectolitro (PH), intensidade de
pcorrencia de Erysiphe graminis f. sp. tratici, Puccinia recondita e Fusarium

roseum var. graminearum e finalmente a produgdo por parcela.
ENSATO N¢ 2. AVALIACAG DE FUNGICIDAS DITIOCARBAMATOS.
Gs fungicidas testados neste experimento sdo especificados no QUALRG n¢ 4.

QUADRD NG 4. FUNGICIDAS DITIOCARBAMATOS: Nomes tecnicos, concentrages,principios
ativos e dosagens.

NOME TECKICO  CONCENTRAGAG PRINCYPIO ATIVO {P.A.) DGSAGEM
g/ha e g/ha de P.A

MANEB 80% P.M. Etiieno-bis-ditiocarbamato de manga

nes 2,000 1.600
MARCOZEB 80% P.H, Etileno-bis-ditiocarbamato de manga

nés + 2,5% de sal de zinco 2.000 1.600
ZINEB 75% P.M, Etilenc-bis-ditiocarbamato dezinco 2.133 1.600
PROPINEB 70 P.M. Propileno-bis-diticcarbamatc de zin

co 2,285  1.600
ZIRAN 45% D.A, Dimetil-ditiocarbamato de zinco 3.555 1.600
THIRAM 50% D.A. Di-sulfeto de tetrametil tiuram  3.200 1.600

As aplicagdes foram em n9 de guatro, pulverizados respectivamente em:
28.08.75 estigic 8, 15.09.75 estdgio 10.2, 24,09.75 estdgio 10.5.4 e 03.16.75
estagio 11.2 e a coiheita em 05.11.75.

Avaliou~se a intensidade de ocorréncia de Puccinia recondita, PMS, PH e
produgaoc.
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ENSAL0 NO 3. AYALIACAU DE FUNGICIDAS ESPECTFICOS A Erysiphe gramimis f. sp.
triticd (0IDICIDAS)

0s fungicidas empregados estio caracterizados no QUADRO no 6.

GUADRO K¢ 6. FUNGICIDAS OIDICIDAS: Produtos, concentragdes, principios ativos e

dosagens,
KOME TECNICO CONCENTRAGRO PRINCTIPIO ATIVO DOSAGENS
| g/ha

TRIFORINE 20% C.E. (N-N'-{1,4-piperazinadiil-bis-{2,2,2-

tric]ometﬂed&nn)) -bis. [fomamida) : 1,000
PIRAZOFDS 30% C.E.  2-(00-dietil-tionofosforil)-5-metil-

G-carbetoxi-pirazolo-{1,5 a)- pirimi

dino 1.000
OAITIOQUINOX  25% P.M, Méti?—quin@x&?ina-ditiowcicio-tarbg

nato : _ ' 600
TKIBEMORFO  75% C.E.  N-tridecil-Z,6-dimetil-morfolina 600
DINOCAP 25% P .M. 2-(1-metilheptil)-4-6-dinitrefenil-

crotonato 1.000
ETHIRIMOL 253 € S-butil-2-etilamino-d-hidroxi -6- me

tilpirimidina 1.000

ENXOFRE 80% P.M. Enxofre molhdvel 2,000

As pulverizagﬁes foram em nimero de 3, executadas em:
12,08.75 estdgio 6, 18,08,75 estigin 7 e em 02.09.75 estdgio 9. e a colheita en
04.11.75 : T
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QUADRD N0 9 - PersistSncia de fungicidas sistémicos em Trigo.
Produtes + Espalhante-adssive.

- TRATAMENTOS . POM.S. zﬁg?gggga(iy - g/vase. fﬁﬁ??ﬁggo{z) -Pefféglgﬁcia
1, Triadimefon 34,8 115,4 11,2 80,6 , 30

2. Tine 37,5 - 108,7 7.7 V24,2 i

3. Triforine 36,5 105,8 7.6 122.6 15

4, Pirazofoz 32,8 94,2 7.4 1194 5

§, Ethirimol 33,0 95.6 7,1 114, 15

6. Thiabendazole 31,8 92,2 6,6 06,5 - 5

7. Metiltiofalato 34,0 98,6 5,5 88,7 5
8. Benomii 32,3 93,6 5,4 87,1 15

9. Tridemorfo 33,0 95,7 4,9 79,0 | 5

- 10, Testemunia 34,.5*% - 100 6,2 . 10 : o

" -

Aplicagio dos fungicidas em 22.09.75, com vasio de 1.000' 1/hw.

Espalhante adesivo - 0,5 ml/litro. E

Leitures gemanais da intensidade de ocorrgncia de "oTdic®, com esvaladanotas
de 0~5, | i |

* Médias de 4 repetigbes.

b
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QUADRO N® 11, Tra%am@nﬁé«daléé@ent@-ﬁa-txig@ com Qunglcides, visands

D @@@tr@le de

Exyaiphe praminie f.sp. tritici, ne pare

te serea.
y Medies de & _ vepeticBes Persistdu-
O BNS e iec(y) 8/vaso pUReBEO () ola (diss)
ie Tagtemunha 30,5 100,90 5,8 100,0 -
2, Benomil 26,8 87:8 2,3 60,3 20
5e Ethirimel 31,3 102,86 508 100,0 15
fy HMovilticfanaste 30,% 106,06 Sk 93,1 20
%« Thisbendanzole 27,% 90,2 %0 86,2 20
Be Triadimefon 31,5 103,3 10,7 184,85 280
Te E11% 24,0 111,95 6,3 108,86 15

Tratamento de cementes @ semeadura em §5.00,.75,

Leituras semanaiz de intensidade de ocorréncis de.“e£ﬁioﬁg com escale

g9 notzs de (=5,

Jwued



