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2.2. Objetivos

Avaliar o efeito do manejo do solo e das culturas de inverno
tavela preta rolada e trigo), no rendimento de grios da soja,
cultivada em sucessio.

Verificar o efeito do manejo do solo e da ervilhaca, no

rendimento de grios do milho.

2.3. Metodologia

0 ensaio foi conduzido no Centro Nacional de Pesquisa de (rigo
(CNPT), Passo Fundo, RS, durante os anos agricolas de 19846/1i987 a
198871989, em solo classificado como Latossolo Vetrmelho Escure
Distrdfico (Brasil. Ministério da Agricultura 1973).

08 tratamentos constaram de gquatro métodos de semeaduras L)
plantio convencional (arado de disco, mais garaded); 2) plantio
convencional (arado de aiveca, mais graded; 3) plantio direto; 4
plantio com cultive mfnimo (cultivador Jan) e de trés sistemas de
cultivo para trigo: i) monocultura de trigo: #) rotaclo de 1 inverno

sem e i com trigo; 3) rotagRo de 2 invernos sem e { com trigo (Tfabela



5). No ano de 1984, fol semeada aveia preta, em todos os intervalos de
i e 2 invernos de rotagio com o trigo.

0 solo da 3rea experimental foi descompactado e corrigida sua
necessidade de calcdrio, em novembro de 1985, conforme a recomendaglo.
A adubacio aplicada foi de acordo com a andlise do solo e realizada
conforme a recomendaglo para cada cultura.

No primeiro ano, o ensaio foi instalado, pelo método de
plantio convencional, utilizando-se semeadeira-adubadeira.
Poster iormente, as culturas de inverno e a soja, foram estabelecidas
de acordo com os tratamentos, usando-se a semeadeira-adubadeira de
duplo disco. o] milho foi semeado em plantio direto, com a
semeadeira-adubadeira de faca com duplo disco.

As dépocas de semeadura, o controle das plantas daninhas e os
tratamentos fitossanitdrios foram de acordo com a recomenda¢lo para
cada cultura.

A colheita do trigo e da soja, foi realizada com automotriz
especial de parcelas, com picador de palha adaptado. 0 milho foi
colhido, manualmente, & sua palha picada, devidamente, com automotriz
comercial.

0 rendimento de gr3os do milho & da soja, foi calculado com
correcio da umidade para 13 %.

¢ delineamento ewxperimental foi de blocos ao acaso, com
parcelas subdivididas e trés repetigBes. A parcela principal foi
constituida pelos métodos de semeadura e a subparcela pelos sistemas
de cultivo para trigo. A parcela principal mediu 360 m2 e a subparcela
49 m2. Foi feita andlise da varifncia para o rendimento de grios da
s0ja € do milho. As médias foram comparadas entre si pelo teste de

Duncan, ao nivel de % % de probabilidade.



2.4. Resultados e discusslo

Rendimento de grios da soja

No ano agricola de 1i9846/i987, n3o houve diferengas entre as
nddias para rendimento de grios da soja, em relagBo aos métodos de
wmanejo do solo e aos tipos de sucessio (Tabela 6).

Nos perfodos de 1987/1988 e 1988/1989, houve diferengas entre
as médias para rendimento de gr3os da soja, em comparac3o com os tipos
de sucessio (Tabelas 7 e 8). No ano de 1987/1988, a soja semeada apds
monocultura de trigo, trigo (sucessio aveia preta e ervilhaca) e trigo
(sucessio ervilhaca) apresentaram valores mais elevados para
rendimento de griosy entretanto, este dlt imo foi igual,
significativamente, a soja semeada depois de aveia preta. No ano de
198874989, o rendimento de grios da soja foi mais elevado quando
cuitivada apds trigo (sucess3o aveia preta e ervilhaca) e trigo
(sucesslo ervilhaca)y contudo este dltimo foi igual, estatisticamente,
a soja semeada depois da aveia preta.

Nestes dois dltimos anos, ni3o houve diferencas entre as médias
para rendimento de grios, em relagiio aos mdtodos de manejo do solo
(Tabelas 7 e B8).

No ano de 1987/1988, houve perlodo seco acentuado, nos meses
de fevereiro € de margo, dai o baixo rendimento de grios da soja, em

comparagio aos demais anos.

Rendimento de grios do milho

Nos anos agrlcolas de 1987/1988 e 1988/1989, houve diferengas
entre as médias para rendimento de grios do milho, em comparagio aos
métodos de manejo do solo (Tabelas 9 e 19). No ano de 1987/1988 os

valores mais elevados para rendimento de gr3os do milho ocorreram no
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plantio direto e no plantio minimo, em relaclo aos plantios com
preparo com arado de disco e com arado de aiveca. Esta diferenga entre
os tratamentos pode ser explicada em parte, pela seca prolongada que
ocorreu nos meses de fevereiro e de marco, durante o perlodo critico
do milho, prejudicando mais os plantios convencionais, no que tange ao
aproveitamentos de dgua disponfvel (Dados Meteoroldgicos da Estaglo
Climatoldgica do Centro Nacional de Pesquisa de 1Trigo). Convém
salientar que, o preparo do solo, nos tratamentos convencionais foi no
invernc anterior e o cultivo do milho, no verSo, todo em plantio
direto. No ano de 1988/1989, o rendimento de grfos do milho foi
superior no plantio minimo, plantio direto e no plantio convencional
ccw arado de disco, em relaglo ao plantio convencional com arado de
aiveca.

Nos dois anos de estudo, nilo houve diferencas entre as médias
para rendimento de grios, em comparagho aos tipos de sucessio usados

na cultura do milho.
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Tabela 5. Efeito do manejo do solo e sistema de cultivo para trigo.
LHBRAPh CNPT, Pmsso lundo, RS 1989

Subparcela
stema dr cultlvo PaFCula prlncrpal 1984 i987 1?8B
Monocultura de trlqo PD PCA PCA M T/S /s l/b
Rotaghio de i inverno sem
e 1 com trigo PD FCD PCA M TS E/M T/8
PD PCD PCA PM AP/S 1/5 £/M

Rotauao de 2 invernos sem

¢ 1 com trigo PD PCD PCA PM T/38 AP/S £/M
PD PCD PCA M AP/S E/M /8
Po PO PCA PM AP/S /8 AP /S

Py - Plantio direto.

PCD -~ Plantio convencional com arado de disco.
PCA - Plantio convencional com arado de aiveca.
PM Plantio com cultivo minimo JAN.

AP - Aveia preta.

= Ervilhaca.

= Milho.

- Soja.

~ Irigo.

L 1 3 L)

Tabela 6. Efeito do manejo do solo e de algumas culturas de inverno

no rendimento de oraos (kg/ha) da soja BR-4, no ano
aaricola de 1986/1?87 EMBRAPA - CNPi, Passo Fundo, RQ, 1289
Hdkudu de semeadura

IIPD de sucessio FD FCD PCA PM Mdd|a

Soda TPd trlgoi 1./9%9 1./88 1.613 1.5944 i 68u
trigoa 1.733 1.0962 1.928 i.704 1.732
aveia pretad 1.633 1.726 1.752 1.706 1.704
trigo3 1.866 1.728 1.804 1.893 1.873
aveia pretad 1.95%0 1.884 i.804 i.770 1.852
aveia pretaa 1.722 1657 i 939 : 834 i. /86

Médla 1./83 1.758 1.80% 1 /42 1.772

PU Plantlo dnrctn

PeD Plantio convencional com arado de disco.

PCA ~ Plantio convencional com arado de aiveca.

PM Plantio com cultivo minimo JAN.

1 Monocultura de triao.

2 Trigo apds ervilhaca.

3 Trigo apds aveia preta e ervilhaca.
A fiveia preta do trigo 2.

U Aveia preta do trigo 3.

Fo(mdtodos)y = 9,412 NS C.V. (médtodos) = 49,01 %
[ (tipos de sucessio) = 4,54 NG C.V. (tipos de sucessido) = 12,30 %

I (mdtodos < tipos de sucessido) = 0,77 NS
NG NRo significativo.



Tabela 7. Efeitoc do manejo do solo & de algumas culturas de inverno

no rendimento de grios (ka/ha) da saoja BR-4, a0  ano
aqrfcola de 1987/1988. EMBRAPA- LNPI, Passo Fundo, RS, 1789
Métuuus de scm;adur“
Tlpos de sucessio PD PCD ILA P Méd|a
Soja apdss trigoi i.ie4 t.i7e 1.314 1.211 1um®4 &
trigo2 1.230 i.1014 f.2414 79 £.138 ab
trigo3 1.4181 1.244 1.47% 1.106 1.4786 a
aveia preta 1.168 1.108 1.008 2467 1.0463 b
Médla 1: 1/@ i.164 i 66

PD = P]antlo d:reto.

PCD -~ Plantio convencional com arado de disco.

PCA ~ Plantio convencional com arado de aiveca.

PM ~ Plantio com cultivo minimo JAN.

i Monocultura de trigo.

2 Trigo apds ervilhaca.

3 Trigo apds aveia preta e ervilhaca.

Médias, seguidas da mesma letra, na coluna, nio apresentam diferengas
significativas ao nivel de probabilidade, pelo teste de Duncan.

F (mdtodos) = 1,07 NS C.V. (métodos) = 19,77 %
F (tipos de sucessio) = 3,31 » C.V. (tipos de sucessio = 10,1% %

F (médtodos « tipos de sucessfo) = 1,67 NS
NS N3o significativoe
® Nivel de significlncia de 5 %.

Tabela 8. Efeito do maneijo do solo & de algumas culturas de inverno
no rendimento de grios (kg/ha) da soja (BR-4), no ano
aqrfcnla de 19b8/1?89 EMBRAPA- LNP!, Passo Fundo, RS, 98¢

semeadura
Tipos de sucessio FLA Fr tHeédia

Soja apés- trlgoi 2.8u8
trigoz 215
trigod
aveia preta

Médla

PD i Plantlo direto.

PCD ~ Plantio convencional com arado de disco.

PCA ~ Plantio convencional com arado de aivechua.

PM - Plantio com cultivo minimo JAN.

i Monocultura de trigo.

2 Trigo apds ervilhaca.

3 Trigo apds aveia preta & ervilhaca.

Mddias, seguidas da mesma letra, na coluna, nio apressntam diferencas

significativas ao nivel de 5 % de probabilidade, pelo etoste de

Duncan.

Fotmdtodos) = 0,12 NG C.Y. (mdtodos) 2 %
F (tipus de sucessio) = &,9¢ #2 C.Y. (tipos de Yy o= 44,64 4

F (médtodos = tipos de sucessio) = @,42 NY
N& Nio sianificativo.
®% Nivel de significncia de 1 %.



Tabela ?. Efeito do manejo do solo & da ervilhaca no rendimento de
agrfos (kg/ha) do milho (AG &4 A), no ano asarlcola de

1987/1988. EMBRAPA-CNPT, Passo Fundo, RS, 17469

Métodoa de semeaduna
Tlpos de sucessio PD PCD FCA P Média
Mllho apds- CFV|1hacai &£.832 b 0// 4H.034 b5.449 b
aerlhaca? b 110 5.328 H.467 5.228 H.783

Médla b. 4/1 A /03 B H.7%1 B 6.068
PD & Plantlo dIFEtOu

PCD ~ Plantio convencional com arado de disco.

PCA ~ Plantio convencional com arado de aiveca.

PM ~ Plantio com cultivo minimo JAN.

i Ervilhaca apds trigo.

2 Ervilhaca apds trigo & aveia preta.

Médias, seguidas da mesma letra, na coluna, ndo apresentam diferengas
significativas ao nfvel de % % de probabilidade, pelo teste de Duncan.
F (mdtodosy = 10,81 *x C.V. (mdtodos) = 4,89 7%

F (tipos de sucessio) = 4,14 NS C.V. (tipos de sucessio) = 14,30 %
F (métodos  tipos de sucessio) = ¢,17 NS

%% Nivel de significlncia de § 7.

NS Nio significativo.

Tabela 10. tfeito do manejo do solo e da ervilhaca no rendimento de

grRos (kg/ha) do milho (XL %4@), no ano agricola de
988/1989 FMHRﬁPA CNPT, Passo Fundo, RS, 1789

MéLodos de 5emeaduma
Tipos de sucessio D PCD PCA "M média

Milho dPéS- ervilhacai 7 .746 7.816

5.969 7.3
«rv:lh1c32 8 038 7 69/ 6 7059 7€
Média 7. 99“ A 7. /ué f 6 237 B B.3uB A 7.5986

PD ~ Plantio direto.

PCD ~ Plantio convencional com arado de disco.

PCA ~ Plantio convencional com arado de aiveca.

PM - Plantio com cultivo minimo JAN.

i Ervilhaca apds trigo.

2 Ervilhaca apds.trigo e aveia preta.

Mddias, seguidas da mesma letra, na coluna, nlo apresentam diferencas
significativas ao nivel de & % de probabilidadP, relo teste de Duncan.
F (mdtodos) = 9,99 = C.V. (mdtodos) = 9,43 %

F (tipos de sucessio) = 5,43 NS C.V. (tipos de sucessdn) = 7,04 %
' (mdtodos « tipos de sucessBo) = 2,27 NS

* Nivel de significlncia de 5 7.

NS Nio significativo.
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