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Objetivo

Avaliar a produtividade cultural de quatro sistemas de rotagdo de

culturas envolvendo soja e trigo, durante dez anos, em Passo Fundo, RS.

Metodologia

A produtividade cultural foi estimada no experimento de sistemas de
rotagio de culturas para trigo, instalado no Centro Nacional de Pesquisa de Trigo
(CNPT), municipto de Passo Fundo, RS, de 1980 a 1989, em Latossolo Vermelho
Escuro distréfico.

A avaliagio da produtividade cultural foi determinada em quatro
sistemas de rotagdo de culturas para trigo: 1 (100 % de trigo/100 % de sogja);
sistema IT (25 % de trigo/25 % de soja, 25 % de colza/25 % de soja, 25 % de
cevada/25 % de soja e 25 % de tremogo ou serradela’25 % de milho); sistema {II
(33 % de trigo/33 % de s0ja, 33 % de trevo vesiculoso/33 % de trevo vesiculoso e
33 % de trevo vesiculoso/33 % de milho, de 1980 a 1983, e 33 % de trigo/33 %
de soja, 33 % de aveia branca/33 % de soja e 33% de ervilhaca /33 % de milho,
de 1984 a 1989); e sistema 1V {25 % de trigo/25 % de soja, 25 % de colza/25 %
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de soja, 25 % de linho/25 % de soja e 25 % de tremogo ou de serradela/25 % de
mitho) (Tabela 1). A partir de 1986, nos sistemas II e IV, o tremogo foi
substituido por serradela. O sistema II diferiu do sistema IV por incluir a cevada,
que pode transmitir doengas, tanto do sistema radicular como da parte aérea, ao
trigo.

Em 1981 ¢ em 1987, antes da semeadura de inverno, foram aplicadas,
respectivamente, 9,0 e 7,3 Mg.ha”' de calcario, com PRNTs de 56 % e de 70 %.
As culturas de inverno ¢ o milho, de 1980 a 1983, foram estabelecidos em preparo
convencional de solo, enquanto a soja, de 1980 a 1989, e o milho, de 1984 a
1989, em sistema plantio direto. A semeadura, o controle de plantas daninhas ¢ os
tratamentos fitossanitarios, inclusive o tratamento de sementes de cevada e de
trigo, foram conduzidos de acordo com a recomendagdo para cada cultura, ¢ a
colheita foi efetuada com automotriz especial para parcelas.

Para a avaliagdo dos sistemas de rotagiio para cevada, foi utilizado um
indice, o qual resulta da divisdo do rendimento de grios (kg/ha), de cada espécie,
pela energia cultural. A energia cultural é a energia gasta na obten¢do de um bem
ou servigo. O indice adotade ¢ denominado “produtividade cultural” ou

“eficiéneia energética” e pode ser representado pela seguinte formula:

Produtividade cultural = fendimento de grdos (kg/ha)

energia cultural (Mcal/ha)

O delincamento expernmental foi de blocos ao acaso, com quatro
repelicdes. A area Util da parcela foi de 120 m®. Foi efetuada a analise de
varidncia da produtividade cultural no ano (inverno + verio) e na média conjunta
dos anos. Na analise de varidncia anual, consideraram-se como tratamentos as
parcelas individuais (culturas) componentes dos sistemas em estudo, Nas andlises
conjuntas, considerou-se o efeito tratamento como fixo, € o efeito do ano, como

aleatonio. A avaliagdo dos sistemas de rotagfio, em todas as analises, foi realizada
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através do teste F, usando-se contrastes que incluem os diferentes tratamentos dos
sistemas de rotagdo envolvidos em cada comparagdo. Essa metodologia de

contrastes compara os sistemas dois 2 dois em uma unidade de base homogénea.

Resultados

As médias de produtividade cultural anuais e conjunta, comparadas
através de contrastes, dos quatro sistemas de rotagdo de culturas para trigo,
podem ser observadas na Tabela 2. Na média conjunta dos anos, para
produtividade cultural, o sistema I (monocultura trigo/soja = 1,20 kg/Mcal) ndo
diferiu dos sistemas II (1,42 kg/Mcal), ITI (1,45 kg/Mcal) e IV (1,40 kg/Mcal).

Em relagio A produtividade cultural anual, houve diferengas
significativas entre sistemas em fodos os anos estudados (Tabela 2). Vé-se que o
sistema I apresentou indice de produtividade cultural maior do que o sistema 1I,
em dois dos dez anos estudados (1980 ¢ 1985), ndo diferiu em trés (1981, 1982 ¢
1984} e foi inferior em cinco anos (1983, 1986, 1987, 1988 e 1989). Comparado
com o sistema 111, o sistema I ndo diferiu em dois anos (1982 e 1984); nos demais
anos, foi superior em dois anos (1981 e 1985) e inferior em seis anos (1980, 1983,
1986, 1987, 1988 ¢ 1989).

Comparado ao sistema IV, o sistema [ nZo diferiu em 1982 e em 1984
para produtividade cultural. Nos demais anos, foi duas vezes superior (1981 e
1985) e seis vezes inferior (1980, 1983, 1986, 1987, 1988 ¢ 1989), E imporiante
salientar que, de 1986 em diante, os sistemas II, 11l ¢ 1V foram superiores ao
sistema I em todos os anos. Isso indica que, do ponto de vista do indice analisado,
56 a partir do sétimo ano os sistemas de rotagdo altermativos & monocultura
comegaram a mostrar vantagens, ou seja, produtividade cultural maior e mais
estavel.

O sistema 1I foi superior ao sistema IIl em dois anos (1981 ¢ 1983),

inferior em trés anos (1980, 1986 ¢ 1988) ¢ nio diferiu nos demais anos. Em
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relagio ao sistema IV, o sistema Il mostrou-se superior em quatro anos (1981,
1982, 1985 e 1986), inferior em um ano (1980) e nio diferiu em cinco anos.

O sistema I, comparado ao sistema 1V, ndo diferiu em quatro anos, foi
superior em quatro anos (1982, 1985, 1986 e 1988) e inferior em dois anos (1981
e 1983). Na média anual, os sistemas alternativos (11, IIl e IV) foram superiores,
€M cinco ou mais vezes, ao sistema I (monocultura trigo/soja),

Deve ser levado em consideragdo que o linho e a colza manifestaram
baixos rendimentos de grios em 1982 e em 1985, devido ao excesso de
precipitagio pluvial no final da maturagio e devido & precipitagdo de granizo
ocomrida proximo a colheita, respectivamente. Isso, de modo geral, repercutiu
parcialmente nos indices de produtividade cultural.

Por outro lado, os baixos desempenhos energéticos das culturas de
cobertura de solo (ervilhaca, tremogo e serradela), no invemo, foram, em parte,
compensados pelo provavel maior desempenho de milho, no verfio, Nesse caso, 0
milho viabilizou a cultura de cobertura de solo, no inverno, pela boa
produtividade e pela conseqiiente redugdo dos custos de produgdo. De 1980 a
1983, no sistema 111, a cultura de trevo vesiculoso, que permaneceu ano e meio
(dois invemos € um verdo) como cobertura de solo, parece ndo ter sido
compensada pelo desempenho do milho. Se o trevo vesiculoso fosse avaliado
como leguminosa para pastejo direto ou através de cortes, o seu desempenho

energético poderia ter sido outro.
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