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CUSTO DE PRODUCHAG — O CASO DO CARA-DA-CDSTA
EM PARNAIBA

Jason de Oliveira Duartw}

José de Arimatdia Duarte de Freitass

1. INTRODUCAO

0 Instituto de Fconomia Agricola (IEA) de S3Aw Paulo
apresenta uma metodolegia de custo de producdo agricoela onde sRo
considerados, nas planilhas para o8 cdlculos, apenas 0% itens
efet ivamente gastos pelos produtores rurais na consecuglo  da
atividade produtiva. Desconsideram—se, portanto, os invest imentos
iniciais, tais como:s compra de equipamnentos, derrubada de matas,
cteoc. (MELO et al., 1288y,

Ewsa forma de pdlculo de custo @ impartante, pois  leva
em conta o desconhecimento Je virios produtores dos custos
iniciais ¢ dos investimentos gque geraram a producio. Aplica-se,
como  exemplo, no caso dos irrigantes de distritos de iririgacio,
que basicamente ndo tém gastos com @ sua inplantagio €  meud
custos estio restritos efetivamente aos efetuados com a  produgdo
En SUR AFEn.

0 obietivo deste trabalho & apresentar um modelo

i Fconomista, M. Sc., FMBRAPA/Centro Nacional de Pesquisa de
Garicultura Irrigada  (CNPATY, Cux. Postal 344, CEP: 64200970,
Parnalba, PI.
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Custo de preducgdo: o caso do
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simplificado do custo de produgRo de card-da-costa soab irrigagio
por aspersao convencional e també&m alouns itens gque denonstram =a

viabilidade econdmica desse produto no Baixo Parnalba Piaviense.

2. METCDOLOGIA

& metodologia adotada nos cadloulos das estimativas & a  de
custo  operacional de producBo, gue engloba todos os desembolsos
realizados pélm produtor durante o ciclo eprodutivel sementes,
adubos € corretivos, mdo-de-obra, equipamentos e outros. Utiliza-
~-se, como base de cAlculo, uma matriz de coeficiente téonico de
Hs0 de insumos € servigous para a atividade produtiva. Elaborou-se
essa  matriz a partir de levantamento feito junto aos resultados
obtidos com a pesquisa de carda-da-costa, realizada no CNPAI em
1989

O pregos dos iNSUMO%S, SErvVIieOs, ¢ produtos sE o
resultado de pesguisa de mercado realizada em outubro de 192892,

nos Estados do Piaul e Ceard.

2.1 CUSTO DE PRODUEAOD

Com respeito ao custo de produgio, Tabela 4, dividiram-
H5E 08 itens em quatro grupos principais constando de insumos,
HEFVIEOS & operactes, irrigagae e outros. Calewlov-se o gasto de
cada item e também a sua representagio percentuanl no custo total.

N grupo de insumos, fez-se a divisdo em dois
subgruposs  um voltado para a recuperagdo do solo e outro, para.
o insumos  de plantio ¢ manutenedo da cultura. Nessa divisdo,
dependendo da cultura, poder=-se-iam QcCrescer oO5 defensivos
(inseticidas e/o00 fungicidas) e matéria orginica, porém, no caso
do card-da~costa produzido no CNPAY, nRo houve ulilizagio desses
insumos .

0 grupo de servigos e operagtes dividiu-se em Lr8s
subgrupost desmatamento, recupsragdo € conservagio de  solo,

plantio e colheita. Qs pregaos da horastrator (h/t) e dia/homem
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(d/h>  foram pesguisados no mercado regional. A utilfzacﬁm do
prego de marcado.da horastrator & uma sinplificag¢lo, eliminando-
se¢  dessa planilha, o cdlculo da hora do equipamnento existente na
propriedade.

No  grupo irrigagan, calculou-se o custo de utilizagio
dos equipamentos do sistema de ireigagio por aspersio
convencional  para uma hora € um hectare. Esse chleulo foi  feito
com base no modeleo apresentado por MATO50 et al. <(198%),
considerando-se apenas O0s oustos de reparo e nanutengio. A
fdraula para o clhlewlo do custo de reparo & manutengio &:

Vi o 3,06
= el onde b
Vi
R = valor de reparos e manutengio:

Vi = valor inicial do ggquipamentoy

Va = vida Gtil anuzal do eguipamento igual =& 288¢
horas:

@,96 = percentunl est imado de despesas anuais com
Manut 2NgRo .

0 custo de energia basgin-se na taxs de energis

efet ivamente consumida, considerando que o modelo & apresentado
PAara pequenos irrigantes.

As despesas  que nao estlo relacionadas nos  itensy
anteriores, € que nio podem ser discriminadas, sio repre&entada#
pelo grupo "outros”, com valeor estimado em torno de 5% dos gastod

totais com inSumOsS.

2.2. DEFINICUES DOS COMPONENTES

Apresentan-se na  Tabela 2 os itens que indicam

viabilidade econdmica de se produzir um detgrninado bem. Entre o

componentes desse girupo ENCONtIram=-5e % mais importante
avaliadores de Lma produgio. Ressaltam—se itens com

produt ividade da cultura, ponto de equilfbrio € taxa de retorno.
a) Produtividade: E dada pelo resultado da colheita divididp pel;

Area plantadsn, qualguer gque seja o tamanho da dren. Em termog
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econdmicos, & chamada de rendimento, expressa , no caso, en
kg/hags
b) Prego: £ o valor de mercado, ao nivel de produtor, de uma
unidade do produto, independentemnente do padrdo de medida, isto
&, arcroba, quilograma , grama, tonelada, etcay
c) Receitaz 0 resultado da multiplicago da produtividade pelo
preco de mercado gera a receita biruta onde, ainda estYo inclusos
05 custos de producBo da culturay
d) Ponto de equillbrio: Reflete a produtividade minima de uama
cultura, onde ndo hd perdas ou ganhos por parte do produtor. S3Xo
levados em considerag®o em seus cdlculos o preco do mercado
atacadista e os custos totais de produgdo. Pode ser representado
pela seguinte Fdraula:
cr
PPED =2 i gl 4
]:)
PE = ponto de equillbrio, em kg/has
CT = custo total de produgdo:

P = prego de mercado do produto.

e) Taxa interna de retorno (TIR): C(Considerando que o modelo
apresentado estd relacionado aos custos efet ivos de uma proadugho
£ gue & cultura apresentada tem ciclo anual, a TIR terd como

€gpago de tempo apenas um ano, podendo ser simplificada pord

. RT
TIR = '"'E:: """" r Ginde
TIR = taxa interna de retornos

RT = receita totals

CT = custo total.

A TIR indica a quantidade de mnoeda recebida em razlo direta de
cada unidade de moeda investida na produglor
f) Margem llquida ou receita 1lquidaz A margem 1iquida representa

0 Jucre que o prodotor terd com a coltuwra e & um indicador
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importante guando da avaliaghBo da produglo. £ dada pela equaglo:
M. = RT = €T, ondes
ML = margem 1laquiday
RT = receita totals

CT = custo total.

3. RESULTADOS

0 custo de produgio de iha de card-da-costa ¢ o se
resultado operacional apresentam—se nas Tabelas L e 2. De  acordd
com @ Tabela 4, ao contrdrio do que ocorre com =a maioria dag
culturas agricolas, =a participagio percentual dos valores dos
insumos, ogastos na producdo de card-da-costa foi inferior ag
percentual  de gastos com 0s sErvieons € operagtes. No caso  dos
insumos  foram gastos 32,19% do total dos custos de produgdo
cabendo aps insumos de plantio e manutengBo 3 maior parcela deaﬁf
percentual , enauanto  os  gastos com  servigos @ Operagee

representaram  cerca de 690,82%, destacando-se capinas €  amontoas

v

como o item de maior gasto, 29,34% do custo total, considerandod
s€¢ que a cultura tem um ciclo longo, aprodimadamente nove nesesy

e exige Varias capinas e amontoas.
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TABELA & -~ Custo de produgio de iha de card-da-costa.”

HCz% 1.0@ * QUT./BY
i ' ' J CUSTO VARIAVEL :
: ESPECIFICACAD i UNID. | GQUANTID. ¢ t
H : ! t UNITARID ¢ TOTAL H 1 :
11, INSUHOS : ' : i 2.232,00 ¢ 32,19 )
! 1.i.Recuperatao de Solos ! i : H 516,00 ¢ 7,36 1
i i.1,1.Cloreto de Potassio i ke ' 150,68 § A0 3 216,00 ! 3,83 !
! 1.1.2.5uperfosfato sinples i kg { 290,00 1,20 ¢ Joe, 08 | 4,33 4
] [] ] ] r ] 1
] 1 ] 1 F 1 ]
{ {.2.Plantio e Hanutencao ; : ; v L.722,00 1 24,94
i 1.2.4.Tuberas-Semente i kg \ 3.000,00 ! 1,67 + 1.002,00 § 14,451
v 1.2.3.0reia H kg ' 200,09 | 1,60 ¢ 326,00 | 4,62 1
v 1.2.0.Casca de Arroz ' kg i 20.000,00 | 8,02 ! 400,00 1 95,77 1
' ] ] I ) ] 1
12.5ERVICOS/GPERACOES i ; ' v 4,246,480 1 40,82 )
i 2.1.Desmat.Recup. € Cons. de Solo ! i ' Voo3.0%%,00 1 9,87 10
v d.d.1.Rocagen : WT O 1,99 ) Af,00 ) 41,00 | 9,59 1
v 2.1.2.Enleiramento : WT 4,00 41,09 | 164,99 | 2,37 1
v 2.1.3.6radzgem ' h/T 1,00 | 41,09 | Af,09 | 9,59 |
i 2.i.4.Acabanento de Leiroes H D/ 20,00 | 19,00 | 200,00 | 2,88 i
i 2.1.5.Corte e Tratamento das Tuberas) 74 I 12,00 ¢ 10,00 ! 120,00 | 1,73 14
i 2.i.6.Transporte/Distribuicao Tuberal 174, B 4,00 10,00 | 49,00 | 9,56 |
i 2.4.7.Abertura de Covas H b/H 3 4,00 3 10,98 ) 49,90 | 8,58 1|
i 2.1.8.Aplicacao de Cobertura Morta ! 0/H ia,90 1 16,99 | i00,0¢ | 1,44 1
o249 Tutoramento H /e 15,60 | 16,99 | 150,00 3 .16 1
i 2.1.18.Aplicacan de Fertilizante i o/H 15,00 10,99 ! 159,08 | 2.46 1
¢ 2.1.i1{.Capinas e Amontoas (83} : o/ ! 175,00 3 10,08 1 1.750,80 ¢ 25,24 )
i 2.4.42.Tiragen de Tutores H 174 ge,00 | i0,90 | g00,08 1 1(,54 1
: i i H ; : '
1 2.2.Plantio : i ' H 48,00 | 28 1
i 2.2.4.Flantio H b/H 4,00 1 ig,00 | 49,00 . 9,58 §
1 2.3.Colheita ' ' : ) oBe, 49 1 8,37 |
i 2.3.1.Colheita ' p/H 46,00 | 19,90 | 499,00 | 9,77
v 2.3.¢.Transporte interno i T 4,40 | 41,90 | 180,40 ¢ 2,060 ¢
¥ ] 1 [} ] 1 []
3. IRRIGACAD H : : H 373,04 | 5,38 |
{ 3.1.5istema Irrigacao Convencional h H 41,900 | 8,24 | 9,84 | 8,14 1
i} J.2.Energia H h ' 41,00 | 5,20 | 213,20 4 3,08 !
i 3.3.Ha0-de-obra ! /o 15,00 | 10,00 | i50,090 | 2,46 3
14.0UTRDS ' ; i ! 111,60 ) b1 1
i 4.1, B3 do Total de Insumos : ' H ! iii,40 3 811
! TOTAL 1 H ! V4,933,041 (90,00 |
h/p = hora/plantio; h/c = horafcolheita; h/t = hora/transporte internc
* Coeficientes técnicos extrapoizdos de dados obtidos em drea experinental.
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THRELA 2 - Resultado operacional, receitas, ponto de equillbrio
e taxas de retorno.

’RﬂDUTfU(DhDF (ka/had ' @ 000 be

FHY G0 0404 M fmn kA T GRS BUEL GALE FALL RELE AL SR LA il b ord e e b dnd S Seee R4S Meve Sike ets Arms Seas deen hast SN PN R Eere Frie v e e ety e oeet ol S ey et s et ot e s

PR EQCDO (NCz=%/kg) d i,83

1
1
g
1
'
m_m___mwm_m_~_-mm_mmmw“w__mmmm““m_mmw_wmmm“mmmm__+“_“_“w“nu“u“:
r
1
g
1
1

RECEILITA 1 (NG5 A7 .000,00

AU LS G4k HE EH B b v S Mk e e DM P RE BIRE P AN Y 1491 M e e hAe s e e diy S S e Pt ALL S0 fui S48 N SIS AT0R Beve e e e Peer b mews tred bes btev ] res mims mm s i e sass wams mp R

PONTO DE EQUILTBRIOQ-TUBERAS COMERCIAIS (kg/ha) 3.747 59

1
]
]
t
1
]
]
b
L
I
1
1
¥

TAXA DE RETORND DAS TUBERAS CONERCTAIS | 5,34 !
PRODUTIVIDADE DAS TUBERAS SEMENTE (kg/ha) ©  7.605,00 |
PRECO DAS TUBERAS SEMENTE (NCzb/ks) & 4,67 !
lirecerra 2 o=y % i2.700,35
|:PONTO DE EQUILIBRIO-TUBERAS SENENTE (ko/ha) |  4.151,52 |
{TAXA DE RETORND DAS TUBERAS SEMENTE & 1,83 :

JIRECETIT A TOT. AL (NC=%) T49.700,35 |
T m e e o e e e e e 1 s e e A 1 e et ot o 1 e e o v e e i e e e it s
['MAaRGEM LI aulDbDa (NCED) VA2 767,31 1
B ot et s i s a0 s 1t k18 s 1) T a8 e T 288 S S 1 4RS00 o A0 A e i n2n o e e e T e T e s 2h b e e o 10 10 b e e e — e — s
FTaXA DE RPTORNQ TOTﬁL S/CUSTO i 7,47 0

0 card—da-costa apresenta dois resultados de produgiod
a tihbera comercial € a tidbera~semente. A prineira destina-se a0
consumo € & segunda, A producio, com pregos diferenciados para
cada uma, seqgundo a sun utilizagdo.

A produtividade das tdaberas comerciais na  pesquisa
desenvolvida no CNPAI foi de 20,000 kog/ha. JA a produtividade das
taberas—semente alcancou 7.605 kg/ha. Considerando—-se que o ponto
de. equilibrio para a produclo de tiberas comerciais era 3.747
ka/ha e de tdberas—-semente, 4.154% kgsha, O primeiro indicador
mostra gque & vidvel a produgio de card-da~costa na regido.

A taxa interna de eetorno (TIR) também contribui PREA

indicar a viabilidade econBmica do card-da-costa. 4 TIR para a
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receita com tabheras comerciais & igual a 5,34, indicandq que,para
cada wunidade monetdria investida,hd um retorno de 5,34 novas
unidades, A TIR total indica um aumento desse retorno, pois &
acrescido o retorno dag tdberas—-semente. Considerads tods a
comercial izasdo do resultado da produgio, a TIR & igual a 7,47.

0 Altimo indicador da viabilidade de producio, margem
Iguida, mostra um resultado animador para a producdo de card-da-
~costa na regidAo de Parnalba. § lucro obtido & 6,4 vezes major
que 0 custo de producio. A pre¢os de outubro de 1989, os  valores
de tdberas comerciais e tdberas-semente sAo NCz$4,8% & Nczb%i,é7
por  quilograma, respectivamente, com uma receita total da
produgdo por hectare igual a NCz%49.675,00 ¢ um ganho 1lquido

mensal de 2,34 saldrios minimos nacionanis da época.

4. CONSIDERACUES FINAIS

08 resultados aleangados através dessas planilhas
indicam que a produgio de card—da-costa & vidvel economicamente,
dado o sgu baixo custo de producio & suan alta produtividade. NG
entanto, h&a  problemas que merecem ateneBo na comercializacho
desse produto. 0 primeiro gstd relacionado com o tamanho do
mercado  local =,  POr conseguinte, com o ﬁﬁbito alimentar da
populagio. 0 card-—-da-costa & um suced@neo de mandiocca, batata,
batata—doce, mas & desconhecido como alimento pela waigria da
poprulacgion. 0 segundo relaciona—se com a distbncia dos mercados
maiores demandadores do produto. Aapesar de  sers um produto
resistente, podendo passar vdrios dias sem ser consumido, a
grande dist@ncia desses mercados pode aumentar o preco final, a
nAo ser que sejam diminuidas as margens 1lauidas dos produtores.

0 terceiro diz respeito & qualidade. 0 produtor que opta pela

produgio tde card~da~costa deve lembrar que conpetird com
produtores GgLLeE tém tradigio de cultivo | dessa cultura,

participando até do mercado externo. Portanto, a qualidade *do
produto  tem que ser compativel com o de prodotores que Jjd  estNho

nNoe mercado a mais tempoa.
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