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APRESENTAGCAO

Esta série, denominada ‘“Documentos DDT”, tem como objetivos principais
analisar e divulgar os resultados de pesquisas, que apresentam maiores potenciais
de retornos.

O documento evidencia o acerto do trabalho integrado entre Pesquisa e Ex-
tensdo Rural em prol do aumento da produtividade da agricultura. Mostra, por
outro lado, a viabilidade dos investimentos em pesquisa agricola.
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A SOJA NA ECONOMIA BRASILEIRA

A soja ¢, atualmente, uma das culturas de maior importincia para a eco-
nomia nacional. Na década de 70, a soja superou todas as expectativas de ex-
pansao de drea plantada e producdo, registrando, entre 1970 e 1978, uma taxa
geométrica anual de crescimento de 30%. No periodo, aumentou consideravelmente
a participacdo do Brasil no mercado internacional dessa leguminosa. O Brasil
coloca-se, hoje, na posicdo de segundo maior produtor e exportador de soja, res-
ponsével por 15% da produ¢do mundial.

Em 1979, a soja participou com 12% do total das exportagdes brasilei-
ras (incluindo produtos agricolas e industriais), com o equivalente a 1 bilhdo e 800
milhdes de dolares.

Em 1980, o complexo soja deverd render ao Pais, aproximadamente, 2,2
bilhdes de dolares, segundo estimativas feitas.

Uma vez mantidos internamente os estimulos da politica governamental e a
disponibilidade de crédito, de insumos, etc., e dependendo das cotagdes do mer-
cado, a drea plantada com soja poderd crescer ainda mais no proximo ano agricola,
chegando-se aos 10 milhGes de hectares plantados (8,5 milhdes em 1979).

Essa rdpida expansio da cultura da soja no Brasil, embora venha sendo
altamente benéfica para a economia do Pais, deverd trazer alguns problemas que
precisam ser desde ja considerados e analisados.

O Brasil e os Estados Unidos s@o hoje os dois maiores produtores e expor-
tadores de soja. Nos Gltimos sete anos, a produgdo brasileira passou de 5 para 15
milhGes de toneladas e os Estados Unidos praticamente dobraram a sua produgo,
passando de 34,5 para 61,7 milhdes de toneladas. Isso coloca os dois paises na
posicdo de concorrentes no mercado internacional e essa concorréncia dever
crescer, na medida em que o Brasil aumente a sua participagdo nesse mercado.

Uma andlise da evolug@o das exportagGes brasileiras e norte-americanas de soja,
a partir de 1969/70, feita pelo Grupo de Informagdo Agricola, da Funda¢do Getlio
Vargas, mostra que a participagdo dos Estados Unidos nas exportacdes totais de
grdo e de farelo vem caindo paulatinamente, enquanto a do Brasil evoluiu de 2% no



total das vendas de grao, em 1969/70, para 13% em 1976/77. Com relagdo a con-
quista, pelo Brasil, de parcelas do mercado mundial de farelo de soja, o estudo
mostra que, partindo de 525 toneladas exportadas em 1969/70, o Brasil alcangou
4.5 milhdes no ano comercial de 1977/78, com 17% do total do farelo comer-
cializado internacionalmente, enquanto os Estados Unidos reduziram sua partici-
pagdo de 26% para 18% no mesmo periodo.

Em virtude do fortalecimento da demanda mundial por soja, tanto o Brasil
como os Estados Unidos deverdo manter o ritmo de expansao dessa cultura. Essa
corrida colocard, sem davida, os dois paises em posicoes conflitantes, e tirard
partido dela quem tiver condicGes de competitividade. Em outras palavras, o Brasil
terd que produzir soja a custos menores que os dos Estados Unidos, se quiser
aumentar a sua importincia na determina¢ao dos rumos do mercado mundial.

Em trabalho anterior desta série, ‘“Documentos DDT” nQ 1, analisamos
a competitividade da soja americana em relagdo d soja brasileira e mostramos,
com base em valores calculados para a safra 1979/80, que o custo da soja bra-
sileira em cruzeiros por tonelada era, aproximadamente, 21% maior que o custo da
soja americana. Essa disparidade de custo ¢ decorrente, entre outros fatores, de
imperfei¢Ges na nossa estrutura de comercializacao e de incorre¢des na tecnologia
de producdo utilizada.

Com relagdo ao segundo aspecto, a pesquisa tem um papel muito importante
a desempenhar e a EMBRAPA vem desenvolvendo tecnologias que permitem uma
utilizagdo mais racional de insumos, visando diminuir os custos de producdo por
tonelada e/ou evitar perdas, na colheita, aumentando portanto a vantagem com-
parativa da soja brasileira.

Algumas dessas tecnologias, ja devidamente testadas, estdo prontas para
serem adotadas pelos agricultores e incorporadas imediatamente ao processo de
produc¢do, permitindo resultados altamente expressivos.

Dentre estas tecnologias geradas pela EMBRAPA, destaca-se a que per-
mite diminuir sensivelmente as perdas que ocorrem na colheita da soja, com reais
beneficios para os produtores e para a economia do Pais, como serd analisada por
este trabalho.



PRINCIPAIS PROBLEMAS DA SOJA NO BRASIL . .

A soja tem grandes possibilidades de expansdo no Brasil, ngo so pela incor-
poragdo de novas dreas, como pelo-aumento da produtmdade da terra, através da
difusdo da tecnologia recentemente criada. -

Os principais problemas da cultura da soja no nosso pals s3o decorrentes de
imperfei¢oes na infra-estrutura de comercializagdo e na tecnologia de produgdo.

O sistema de transporte no Brasil é predominantemente rodovidrio, o que ele-
va consideravelmente os custos operacionais. Publicagdo da ONU de 1972 eviden-
cia a distor¢do existente na estrutura de transportes do Brasil, quando comparada
com a de um grupo de paises desenvolvidos. O Brasil ¢ o pais que apresenta em sua
composigdo a maior percentagem de transporte rodovidrio (83%) e as menores
percentagens nos setores ferrovidrio e hidrovidrio (3% e 10% respectivamente),
(Tabela 1).

TABELA 1 — Comparagdo da estrutura do setor transporte em diversos paises —

1972
Pais Rodoviario Ferroviario Hidroviario
Alemanha 18% 53% 29%
Estados Unidos 25% 50% 25%
Franca 28% 55% 17%
Japdo 20% 38% 42%
URSS 4% 83% 13%
Brasil 83% 3% 10%

(Dados 1976)
Fonte: ’‘‘Statistical Year Book — ONU"
Citado em Informagdo nQ 02/Projeto Especial
Xl — Eletrobrés.



Por outro lado, as deficiéncias de armazenagem e do sistema portudrio difi-
cultam o escoamento da produgdo. Esses fatores determinam uma infra-estrutura
de comercializa¢do de custos elevados.

A tecnologia de produgdo utilizada pela maioria dos produtores estd baseada
na utilizagdo excessiva de insumos modernos (fertilizantes, defensivos, etc.) e imper-
feigGes na execugdo das operagdes de plantio e colhefta. Eleva-se, assim, considera-
velmente, o custo de produgdo por drea. As perdas na colheita baixam o rendimento
da cultura e contribuem para diminuir a vantagem comparativa da soja brasileira
em relagdo a americana.

J4 analisamos, no trabalho “DDT Namero 17, desta série, o caso da utiliza-
¢do excessiva de inseticidas onde cinco ou até mais aplicacGes sdo feitas para com-
bater as pragas durante o ciclo da cultura. O sistema de manejo de pragas, criado
pela EMBRAPA e difundido pela extensdo rural, através das EMATERs, e que ja
vem sendo utilizado por um grande nimero de agricultores, permite reduzir os cus-
tos, visto que apenas duas aplicagdes, em média, s30 necessarias, sem alterar o po-
tencial produtivo da lavoura.

Além da utilizagdo excessiva de defensivos e fertilizantes, perde-se anualmente
parcela significativa da produg@o por ocasido da colheita, por falta de manejo ade-
quado da lavoura e deficiéncias na regulagem e operagGes com colheitadeiras.

Essas perdas na colheita, somadas as elevagdes do custo de produgdo por érea,
por utilizagdo excessiva de defensivos e fertilizantes, reduzem nosso poder de com-
petigao no mercado internacional.
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AS PESQUISAS COM SOJA DESENVOLVIDAS PELA EMBRAPA

A EMBRAPA vem desenvolvendo um intenso programa de pesquisas com
soja, abrangendo os diversos aspectos relacionados com a cultura: genética e melho-
ramento; ecologia e préticas culturais; controle de plantas daninhas; fisiologia e
nutricdo vegetal; microbiologia do solo; entomologia; fitopatologia; tecnologia de
sementes e mecanizagdo agricola. Esse programa de pesquisa vem sendo executado
e/ou coordenado a nivel nacional, pelo Centro Nacional de Pesquisa de Soja —
CNPSo —, localizado em Londrina-PR.

Dentre as diversas atividades de pesquisa que estao sendo desenvolvidas pelo
CNPSo, destacam-se aquelas que tém por objetivo melhorar a tecnologia que vem
sendo usada pela maioria dos agricultores. Possibilita a melhor utilizagdo dos fato-
res de produ¢do (maquinas, equipamentos, fertilizantes, defensivos, etc.) e evita per-
das na cultura, e, conseqiientemente, aumenta a produtividade da lavoura.

Neste trabalho, relatam-se os beneficios provenientes dos resultados das pes-
quisas orientadas no sentido de se evitarem as perdas da soja ocorridas por ocasido da
operac¢do de colheita. Os resultados dessas pesquisas comprovam que é possivel re-
duzir consideravelmente as perdas que ocorrem na colheita da soja, aumentando,
portanto, os ganhos diretos para o produtor, e contribuindo, em Gltima analise,
para melhorar a vantagem comparativa do Brasil no mercado internacional.

A tecnologia recomendada pela EMBRAPA, através do CNPSo, que permite
reduzir o indice de perdas na colheita, ja estd sendo difundida, principalmente nos
Estados do Parand, S3o Paulo e Rio Grande do Sul, através da acdo conjunta da
EMBRAPA, do sistema brasileiro de assisténcia técnica e extensdo rural, e das co-
operativas. Segundo estimativa do CNPSo, a drea hoje ocupada com esta tecnologia
estd em torno de 2.500.000 ha.
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COLHEITA DA SOJA
TECNOLOGIA USADA PELO AGRICULTOR

A maioria dos produtores de soja utiliza a colheitadeira mecénica. O manejo
inadequado da cultura e regulagem incorreta das méquinas ocasionam indices de
perdas elevados na colheita.
As perdas que se verificam na colheita de soja, no Brasil, causam prejuizo
aos agricultores e ao Pais. Estudos realizados pelo CNPSo estimaram, para o Estado
do Parang, uma perda de 3,1 sacos por hectare, o que representa um indice de apro-
ximadamente 10,2% de perda em relagdo a produtividade do estado (1.830 kg p/ha).
Esse coeficiente de 10,2%, segundo informagGes do CNPSo, aplica-se ao Pars, e é
uma base razodvel para célculos estimativos., Tomando-se em conta essas estimati-
vas, na safra 1979/80, o Brasil perdeu uma quantia superior a 1,5 milhGes de tone-
ladas de soja. Os principais fatores que determinam as perdas na colheita sdo os se-
guintes:
a) a falta de utilizagdo de um sistema adequado de manejo da lavoura;
b) a ma utilizacdo e a falta de regulagem das miquinas e equipamentos uti-
lizados na colheita; e

¢) o desconhecimento dos niveis reais de prejuizos causados pelas perdas
na colheita. Geralmente, quando a lavoura apresenta uma boa produti-
vidade, o agricultor nZo se preocupa mais pelas eventuais perdas que
possam ocorrer durante a opera¢ao da colheita.

TECNOLOGIA RECOMENDADA PELA EMBRAPA

A tecnologia recomendada para diminuir as perdas na colheita consiste num
conjunto de praticas que incluem preparo do solo, época de semeadura, utilizagdo
apropriada de cultivares, espacamento e popula¢do, adubagdo, época de colheita,
e regulagem das mdquinas e equipamentos utilizados na operagdo de colheita.
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As recomendagdes técnicas para cada uma dessas praticas consistem no se-
guinte: ,

a) preparo do solo.

O preparo do solo deverd ser bem feito, evitando-se deixar desniveis no terre-
no, que possam causar a oscilagdo das laminas de corte da colheitadeira, aumentan-
do, assim, as perdas na colheita;

b) diversificagdo de cultivares e época de semeadura.

O uso de cultivares de diferentes ciclos (mais precoces e mais tardios) e a se-
meadura em épocas diferentes permitem a ampliagdo do perfodo de colheita e possi-
bilitam utilizagdo mais racional das maquinas e equipamentos empregados nessa
operacdo. Estes fatores sdo também importantes para diminui¢do das perdas, visto
que a semeadura de duas ou mais cultivares de diferentes ciclos, em época defasa-
das de plantio, permite a ampliagdo dos perfodos criticos da cultura (formacgdo,
floragdo e enchimento de vagens), diminuindo o risco de a lavoura ser totalmente
afetada por uma adversidade climdtica.

c) espagamento e populagdo. !

E preciso ter uma lavoura com espagamento e populagdo de plantas que per-
mitam a melhor adaptagdo possivel da colheitadeira mecanica. Para essa adapta¢do
é necessirio obter plantas com as seguintes caracteristicas: altura de plantas supe-
rior a 50 cm; altura de inser¢do das primeiras vagens superior a 13 cm; baixo nu-
mero de ramificacdes, e plantas erectas. O espagamento adequado também diminui
a incidéncia de ervas daninhas, as quais dificultam a operagdo de colheita, causando
o entupimento das maquinas, e retardando e onerando a operagdo, em virtude do
tempo que o agricultor gasta para colocar a colheitadeira em condi¢des de recome-
car a operagio;

d) adubagio.

A adubagdo correta é um fator importante para evitar perdas na colheita.
A baixa fertilidade do solo, além de reduzir a produtividade da lavoura, pode dimi-
nuir a altura das plantas e da inser¢do das primeiras vagens, provocando perdas na
colheita;

e) regulagem da colheitadeira.

A regulagem ndo adequada das colheitadeiras é o principal fator responsavel
pelas perdas ocorridas na colheita da soja. Levantamento efetuado pelo CNPSo in-
dicou que 96,8% das perdas sdo causadas por esse fator, sendo que 84,8% sdo causa-
das pelos mecanismos de plataforma de corte (barra de corte, molinete e caracol)
e 12% pelos mecanismos internos da colheitadeira (trilha, separa¢do e limpeza).
Somente 3,2% das perdas foram causadas pela debulha natural, isto é, perdas an-
tes da colheita. Portanto, especial cuidado deve ser dado a regulagem da colheita-

deira, para que todas as partes da méiquina trabalhem convenientemente ajusta-
das.

Para desenvolver essa tecnologia, o CNPSo realizou uma série de estudos de
melhoramentos genéticos, visando uma melhor adaptagdo das plantas de soja a
colheita mecanica. Os resultados desses estudos permitiram a obten¢do de cul-
tivares resistentes 4 debulha e ao acamamento e possuidoras de altura de planta e
de inser¢do das primeiras vagens capazes de facilitar a colheita mecanica.
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Gragas a estes estudos, a EMBRAPA conseguiu colocar a disposi¢ao dos agri-
cultores uma tecnologia que permite reduzir em 50% as perdas na colheita de soja.
Essa tecnologia baseia-se fundamentalmente em sistema mais adequado de manejo
da lavoura, utilizacdo de cultivares ja disponiveis, sementes de boa qualidade e re-
gulagem correta das colheitadeiras.

Além dessas medidas recomendadas, o agricultor devera acompanhar a colhei-
ta, avaliando as perdas e identificando as partes da colheitadeira onde as mesmas
ocorrem. Para o calculo de avaliagdo das perdas, o CNPSo desenvolveu uma tecno-
logia bastante simples e que ja vem sendo adotada por vérios agricultores.

Essa metodologia consiste em utilizar uma armag3o, feita pelo proprio pro-
dutor, para a contagem das perdas, com largura de 1 m e comprimento igual ao da
plataforma da colheitadeira.

Para o célculo da perda total o agricultor ndo precisa parar a operagao de co-
lheita. Contam-se no interior da armagdo os grdos soltos, os que estao dentro das
vagens soltas e dentro das vagens presas nas hastes cortadas. Recorrendo-se em se-
guida a uma tabela elaborada pelo CNPSo, obtém-se o valor da perda total na co-
lheitadeira, em sacos de soja por alqueire.

Para o calculo das perdas na plataforma, o operador pira a colheitadeira,
desliga, e levanta o mecanismo da plataforma, d4 marcha ré por quatro ou cinco
metros, coloca a armagdo uns dois metros na frente da plataforma, na parte onde
foi colhida, e faz a contagem de todos os graos soltos no chdo, dentro das vagens
soltas e dentro das vagens presas nas hastes que estao na armagao.

Para calcular as perdas ocasionadas pelos mecanismos internos, basta dimi-
nuir da perda total as perdas do mecanismo da plataforma. Dessa forma, através
da avaliagdo das perdas, o agricultor verificard no exato momento da colheita o
quanto estd perdendo, quais as causas de perda, e poderd adotar as medidas ne-
cessarias para diminuir ou evitar essas perdas.
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METODOLOGIA

Para o calculo da produtividade, que seria obtida com a nova tecnologia,
tomou-se por base a produtividade média para o Brasil: 1.750 kg/ha.

Com base em informagdes do CNPSo, de que a perda média ocorrida na
colheita esta em torno de 10,2%, calculou-se a produtividade que se poderia ob-
ter sem nenhuma perda, e, posteriormente, chegou-se a produtividade com 5,1%
de perda.

O ganho liquido em Cr$/ha, que o produtor obteria com a adogdo da nova
tecnologia, foi calculado multiplicando-se o ganho adicional pelo prego médio da
soja em grdos pago ao produtor na safra 1979/80, ou seja, Cr$ 521,00/saco de
60 kg (dados fornecidos pela CFP). Considerou-se de 8,5 milhdes de hectares a
4rea plantada com soja na safra 1979/80. Adotou-se 0 mesmo critério, em termos
percentuais, do ocorrido na safra 1979/80, para grios destinados ao mercado in-
terno (89,29%) e 4 exportagdo (10,71%), depois de terem sido retiradas 1.000 to-
neladas, correspondentes a parcela reservada para sementes.

Para o calculo de ICM, considerou-se uma aliquota de 10% sobre os pregos
de mercado interno para o excedente de soja grdo. Essa aliquota é a minima utili-
zada para o recolhimento do ICM, nas movimentagGes interestaduais. Para o FUN-
RURAL, considerou-se 2,5% sobre esse mesmo valor, conforme a legislagao vigente.

Os precos considerados para o célculo dos valores obtidos em cruzeiros foram
os seguintes:

. graos destinados a semente — Cr$ 21.000,00/tonelada (dados CFP).

. grdos para o mercado interno — Cr$ 8.680,00/tonelada (dados CFP).

. grios para exportagdo — US$ 228,00/tonelada, ou seja, Cr$ 12.449,94/to-

nelada 4 taxa de cimbio de 18.8.80 (dados FGV).

Para o célculo dos beneficios que poderiam ser obtidos em termos de maior
disponibilidade da soja (farelo e dleo) partiu-se dos excedentes em graos obtidos
com a nova tecnologia.

Para a conversdo desse excedente em farelo e dleo, foram utilizados os seguin-
tes coeficientes de transformacdo: 78% para farelo e 18% para o6leo. Para obtencdo

17



das quantidades desses derivados destinadas ao mercado interno e exportacdo, to-
maram-se por base os mesmos percentuais verificados na safra 1978/79, ou seja:
. farelo para mercado interno — 24,6%

. farelo para exportagdo —754%
. 6leo para mercado interno  — 62,2%
. 0leo para exporta¢do —37,8%

Na estimativa dos valores em cruzeiros, foram considerados os seguintes pre-
cos:

. farelo para mercado interno — Cr$ 8.223,46/tonelada (dados CFP).

. farelo para exportagdo — US$ 193,00/tonelada, ou seja, Cr$ 10.538,00 ao

cambio de 18.8.80 (dados FGV).

. 6leo para mercado interno — Cr$ 20.000,00/tonelada (dados CFP).

. 0leo para exportagdo — US$ 545,00/tonelada, ou seja, Cr$ 29.579,00/to-

nelada ao cambio de 18.8.80 (dados FGV).

Para o calculo dos beneficios totais que poderiam ser obtidos com a nova
tecnologia, foram considerados os acréscimos obtidos de soja grao (exportagao),
farelo de soja (mercado interno e exportagdo) e 6leo de soja (mercado interno
e exportagdo), multiplicados pelos respectivos precos, jé citados.

Para a andlise da melhoria da competitividade da soja brasileira em relagdo
3 americana, utilizaram-se os valores calculados na Tabela 1, constante de trabalho
anterior desta série, Documentos DDT”” N 1. No entanto a produtividade de 1.849
kg/ha foi considerada como nivel de referéncia. Também foi diminuida dos cus-
tos a economia que poderia ser obtida com a utilizagdo da tecnologia de manejo de
pragas (Documentos DDT NQ 1), Cr$ 772,48 por hectare.
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Partindo-se de uma série de cilculos e dados tabulados, serdo mostrados, a se-
guir, os beneficios diretos para o produtos e para a economia do Pafs, que podem
ser obtidos com a adogdo da tecnologia recomendada pela EMBRAPA, em valores
calculados para a safra 1979/80.

Com base nos dados apresentados, analisaremos os seguintes aspectos:

1.

2.

ganhos obtidos diretamente pelo agricultor," com adog¢do da nova tecno-

logia;

beneficios para a economia do Pais, que poderiam ser conseguidos com a

utilizagdo dessa tecnologia, se ela fosse de imediato incorporada ao pro-

cesso produtivo e adotada por todos os agricultores que se dedicam a cul-

tura da soja, em termos de:

— maior disponibilidade de grios para o mercado interno e exporta¢do

— maior disponibilidade de farelo e 6leo, para mercado interno e exporta-
¢do, em conseqiiéncia da maior disponibilidade de grios para o merca-
do interno;

. melhoria da competitividade da soja brasileira em relagdo 4 soja ameri-

cana;

. outros beneficios advindos da nova tecnologia.

1. GANHOS OBTIDOS DIRETAMENTE PELO AGRICULTOR
COM A ADOCAO DA NOVA TECNOLOGIA

De acordo com os dados apresentados na Tabela 2, a tecnologia recomendada
pela EMBRAPA permite ao agricultor aumentar a sua produtividade média em 5,7%,
sem oneragdo de custo. Isso permite aumentar o seu rendimento em Cr$ 859,00
por hectare, reduzindo, portanto, o seu custo de produgdo em cruzeiros por tone-

lada.
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Se levarmos em conta, para efeito de calculo, que a 4rea plantada com so-
ja na safra 1979/80 foi de 8,5 milhGes de hectares, podemos projetar uma recei-
ta adicional, diretamente ao nivel dos produtores, de, aproximadamente, Cr$
7.301.500.000,00 (sete bilhdes, trezentos ¢ um milhdes e quinhentos mil cruzei-
108).

2. BENEFICIOSTOTAIS PARA A ECONOMIA DO PAIS
2.1. Beneficios decorrentes da maior disponibilidade de grdos

Pela andlise da tabela 3, verifica-se que a nova tecnologia permitiria um au-
mento de aproximadamente 5,7% em relagdo ao total de grdos produzidos no Pafs,
na safra 1979/80.

Como conseqiiéncia deste aumento na producdo de grdos, terfamos uma dis-
ponibilidade a mais de 761.000 toneladas para o mercado interno e 91.000 tone-
ladas para exportagdo. A pregos correntes, estas quantidades equivaleriam a Cr$
7.738.425.000,00 (sete bilhdes, setecentos e trinta e oito milhGes e quatrocentos
e vinte e cinco mil cruzeiros).

2.2. Beneficios em termos de derivados da soja

Os dados da Tabela 4 indicam que a nova tecnologia permitiria obter um ex-
cedente de 6% de farelo para o mercado interno e 6,1% para exportagdo. Em termos
de 6leo, os excedentes seriam de 6,1% para o mercado interno e exportacdo.

Observa-se, portanto, que a nova tecnologia permitiria obter, em termos de
derivados da soja (farelo e 6leo) um valor adicional de Cr$ 9.171.432.000,00 (no-
ve bilhdes, cento e setenta e um milhGes e quatrocentos e trinta e dois mil cruzei-
1os).

Considerando-se a taxa de cdimbio de 18.8.80 (Cr$ 54,605 por dolar), somen-
te com os volumes excedentes e disponiveis para exportacdo de graos, farelo e 6leo,
o Pais obteria um ganho adicional de divisas da ordem de Cr$§ 7.411.975.000,00
(sete bilhdes, quatrocentos e onze milhGes e novecentos e setenta e cinco mil cru-
zeiros).

2.3. Beneficios totais da nova tecnologia

Partindo-se da andlise dos excedentes em termos de graos, farelo e 6leo,
que a tecnologia recomendada pela EMBRAPA permitiria obter, foi calculado
o beneficio total para a economia do Pais (Tabela 5), que seria da ordem de
Cr$ 10.304.377.000,00 (dez bilhdes, trezentos e quatro milhGes e trezentos e
setenta e sete mil cruzeiros).
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Considerando-se que os orcamentos realizados em 1979 pelos Orgdos di-
retamente envolvidos neste programa, ou seja, extensdo rural (EMBRATER e
EMATERs) e EMBRAPA, foram da ordem de 9,9 bilhdes de cruzeiros, verifica-
se que essa importancia ¢, aproximadamente, 4,1% maior.

Por outro lado, se levarmos em conta os recursos até hoje gastos pelo CNPSo
em cinco anos (1971 a 1979), 262 milhdes de cruzeiros a precos constantes de
1979, verificamos que essa importancia €, aproximadamente, 39,3 vezes maior.

Essa importincia representa, aproximadamente, 26,1% do montante de cré-
dito rural para custeio, aplicado efetivamente na cultura da soja em todo o Pais no
ano agricola 1979/80, (39,5 bilhdes de cruzeiros), segundo informacdes do PROA-
GRO-MA.

MELHORIA NA COMPETIVIDADE DA SOJA BRASILEIRA
EM RELACAO A SOJA AMERICANA

Em trabalho anterior desta série, “Documentos DDT” NO 1, foi feita uma
andlise comparativa entre os custos de produgdo da soja no Brasil e nos Estados
Unidos, para a safra 1979/80, onde ficou evidenciado que o custo de produg¢do da
soja brasileira, em cruzeiros por tonelada, é 2% menor.

No entanto, quando se incluem as despesas em comercializa¢do, o custo da
soja brasileira passa a ser 21% maior. Na seqiiéncia, projetando-se as vantagens con-
seguidas com o sistema de manejo de pragas da soja, verificou-se que, com a intro-

ducdo daquela tecnologia, é possivel baixar essa diferenga de 21% para 15%.

Considerando-se, agora, a utiliza¢gdo desta tecnologia (redugdo de perdas na
colheita da soja) pela totalidade dos produtores, verifica-se que é possivel, soman-
do-se com as vantagens do sistema de manejo de pragas, baixar essa diferenca de
21% para 11,6%.

OUTROS BENEFICIOS ADVINDOS DA NOVA TECNOLOGIA

A adogdo dessa tecnologia por todos os agricultores que se dedicam 4 cultura

de soja no Pais poderd trazer ainda os seguintes beneficios:

1. permite uma arrecadagdo tributdria a mais de Cr§ 924.420.000,00 (nove-
centos e vinte e quatro milhdes, quatrocentos e vinte mil cruzeiros) em ter-
mos de ICM (Cr$ 739.536.000,00) e FUNRURAL (Cr$§ 184.884.000,00),
que podera ser revertida em beneiicio dos estados e‘da populagdo rural;

2. a produgdo excedente, de 852.000 toneladas, que seria obtida com a uti-
lizagdo da tecnologia, envolveria maior utilizacdo de mao-de-obra na ope-

Para a conversdo em cruzeiros constantes de 1979, considerou-se o deflator implfcito for-
necido pela FGV, conjuntura Econémica, dezembro de 1979, até o ano de 1978, conside-
rando-se para 1979 uma variagdo anual de 52%.
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ragdo de transporte (frete, carregamento e descarregamento) € no setor
de transformacdo industrial, criando, conseqiientemente, maior nimero
de empregos;

. a utilizacdo dessa tecnologia permite aumentar a oferta de sementes de

boa qualidade para o plantio, uma vez que 0 conjunto-das praticas reco-
mendadas reduz o namero de sementes que podem sofrer lesdes mecani-
cas por ocasido da colheita;



CONCLUSOES E CONSIDERACOES

1. Um dos principais problemas restritivos 4 expansio da cultura da soja no Brasil
estd relacionado & melhoria da sua competitividade no mercado internacional.
Os efeitos dessa tecnologia, somados aos do sistema de manejo de pragas, jd
permitem melhorar sensivelmente a competitividade da soja brasileira.

2. A plena utilizagdo dessa tecnologia e de outras, bem como os resultados que de-
las poderdo advir, depende de uma atuagdo conjunta dos 6rgdos de pesquisa, as-
sisténcia técnica e extensdo rural, e de todas as instituigGes ligadas ao setor agri-
cola.

Neste caso, como no sistema de manejo de pragas, verificou-se grande veloci-
dade de difusdo, alcangando-se altos indices de adogdo, o que evidencia altos retor-
n0s 20s investimentos em programas de pesquisa e assisténcia técnica, quando bem
direcionados. ‘

Isto sugere a necessidade de dar prioridades na programacdo do setor agricola
ao Sistema Nacional de Pesquisa Agropecudria — SINAPA — (coordenado pela
EMBRAPA) e ao Sistema Brasileiro de Assisténcia Técnica e Extensio Rural —
SIBRATER — (Coordenado pela EMBRATER).

3. A tecnologia de redugdo de perdas na colheita, bem como a referente ao sistema
de manejo de pragas, permitem aumentar a renda liquida do agricultor, sem one-
rar o custo de produggo.

4. Tanto a tecnologia de manejo de pragas quanto a de reducdo de perdas na co-
lheita, em fun¢do de suas caracteristicas, apresentam potencialidade de serem
utilizadas em outras culturas, desde que a pesquisa aplique os mesmos princ{pios
com as necessdrias adequagdes.
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