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DIAGNGSTICO PARA IDENTIFICACAO DE
DEMANDAS DE PESQUISA NO SETOR PRODUTIVO DE
SUINOS E AVES NO ESTADO DO PARA

Natélia Inagaki de Albuquerque’
Anderson José Orio?

INTRODUCAO

Segundo dados do IBGE (1993), o rebanho efetivo
de suinos no Estado do Pard é de 2.083.096 cabecas e, o de
aves, de 16.175.938 bicos. Os grandes produtores de aves
nesse Estado sdo em torno de sete, e cerca de 300 pequenos
granjeiros trabalham em parceria com estas grandes empresas
do setor. Os dados que se conhecem da avicultura paraense
limitam-se a estes produtores, e sobre os mini e pequenos
produtores ndao se conhece o nimero exato, sabe-se somente
gue sao a maioria.

Segundo a Associacao (1995) a avicultura paraen-
se contribui para fixacdo de 20.000 habitantes no campo e a
producao de aves e ovos ndo atende a demanda populacional,
mesmo estando hoje na oitava posicao, do “ranking” nacional
e na terceira do Norte e Nordeste. Isto se deve ao fato de que
o Pard ainda é um importador de alimentos, nao sendo auto-
-suficiente na producdo de alimento basico, havendo neces-
sidade de incentivos para que haja aumento da producéao e,
conseqlientemente, na geracao de empregos.

'Méd. Vet., M.Sc., Embrapa Amazonia Oriental, Caixa Postal 48, CEP 66017-970,
Belém, PA. E-mail: natalia @cpatu.embrapa.br.
2Méd. Vet., Bolsista da Faculdade de Ciéncias Agrérias do Para — FCAP.



Quanto a suinocultura paraense, sabe-se que as difi-
culdades enfrentadas pelos suinocultores do Estado sdo muitas,
devido ao grande nimero de criacoes sem niveis tecnolégicos,
originando a crenca de que a suinocultura ndo apresenta via-
bilidade econ6mica e financeira na regiao. Segundo trabalho
realizado pela Federacao (1994) e Banco (1993), provou-se que
a atividade, quando conduzida com boa tecnificacao, resulta
em sucesso financeiro para os empreendedores.

O Para ainda nao é auto-suficiente no abastecimento
interno de alimento basico, sendo necessario incentivos para
gue haja aumento da producao e, conseqlientemente, na ge-
racdo de empregos. Sabe-se que um dos maiores problemas na
criacdo de suinos e aves, ja que sdo animais monogastricos,
estad no custo da racao balanceada, que onera 90% dos custos
de producao, tendo em vista que o Estado do Para, atualmente,
é um importador, e a racdo balanceada tem, em sua compo-
sicdo, a matéria-prima oriunda quase em sua totalidade de
outros estados, nao por falta de producédo no Para, mas sim,
por inviabilidade de comercializacdo. Por exemplo, somente
5% do milho, que compd6e o maior percentual na formulacéo
de racoes, é proveniente do Estado do Pard, e a producao
interna foi de 299.262 t, em 1993 com o forte da producao
na mesorregiao do sudeste paraense (GCEA/IBGE - EMATER
- PA), que é comercializada para o Estado do Tocantins, pela
facilidade de acesso.

Os médios e grandes produtores de suinos do Esta-
do sdo nove e, o restante deles (90% da producao do estado),
sao 0s mini e pequenos produtores. Tanto na avicultura como
na suinocultura, ndo se conhecem os dados de producédo dos
mini e pequenos produtores da regido, nao se sabe a localizacao
exata, nem o plantel, muito menos os problemas enfrentados
na criacao.



Este trabalho foi realizado com o objetivo de ca-
racterizar melhor as demandas de pesquisas voltadas para o
setor produtivo de suinos e aves no Estado do Pard, através de
diagndstico que dé um direcionamento aos trabalhos a serem
realizados, com base em problemas ja constatados.

METODOLOGIA DE TRABALHO

Para realizacao do diagnéstico, o primeiro passo foi
definir o universo (area de abrangéncia) deste (Castro, 1995).

Como a maioria das propriedades dos mini e peque-
nos produtores de suinos e aves da regido nao estd localizada
em mapas, ou computada em dados estatisticos de érgdos com-
petentes, a idéia foi fazer um acompanhamento do processo
desde o comerciante até o produtor, através de pesquisas em
feiras livres da regido do Estado. Estes dados do levantamento
foram adicionados aos do IBGE e aos existentes da Empresa
de Assisténcia Técnica e Extensao Rural- Emater-Pard e da
Secretaria de Agricultura do Estado do Pard — Sagri, através
de relatérios de assisténcia a produtores e de informacdes dos
técnicos especializados na érea.

Obtendo-se a area de abrangéncia, definiram-se os
dados da populacéao, ou seja, a relacdo de produtores de suinos
e aves, para a realizacdo do diagnéstico (Castro, 1995).

A meta dimensionada para o trabalho foi identificar
as demandas de pesquisa, em potencial, do setor produtivo de
suinos e aves na regido do Estado do Pard e, para atingir esta
meta, foram dimensionadas as seguintes etapas:

¢ Localizacao das propriedades;
e Elaboracado dos questionarios;
¢ Visita as propriedades;

¢ Analise dos dados.



Esta pesquisa foi realizada nas mesorregides do
Estado, em localidades mais significativas, baseadas nos dados
existentes e dentro delas, dando preferéncia aos pequenos
produtores, ja que os médios e grandes conhecem a situacao.
As localidades eleitas foram as seguintes:

® Mesorregiao Metropolitana de Belém: Municipios
de Santa lzabel do Para, Santa Barbara do Para e Benevides;

e Mesorregidao do nordeste paraense: Municipios
de Viseu, Braganca e Acara;

®* Mesorregidao do Maraj6: Municipio de Soure e
Salvaterra;

¢ Mesorregiao do sudeste paraense: Municipios de
Redencao, Xinguara e Tucuma;

e Mesorregiao do sudoeste paraense: Municipio
de Uruara;

e Mesorregiao do Baixo Amazonas: Municipio de
Santarém.

Os questionarios para o diagndstico foram elabo-
rados com base em questiondrios semelhantes aos de outras
areas, e através de orientacao de pessoas experientes na exe-
cucao deste tipo de trabalho, j& que nao existe literatura da
metodologia ideal para este tipo de diagnéstico. Os modelos
utilizados encontram-se nos Anexos 1 e 2.

Os dados foram analisados através da estatistica
descritiva baseada em Gomes (1982).

DIAGNOSTICO

O diagnéstico foi realizado em todas as Mesorre-
gioes eleitas.

No inicio deste trabalho, o procedimento foi de pro-
curar a demanda existente em grandes e médios produtores,
consultando a Associacdo Paraense de Avicultura - Apavi e



a Sociedade dos Suinocultores Paraenses - Suinpar. Segundo
relato destes, toda a tecnologia que utilizada para sua producao
é adquirida no Sul do Pais ou diretamente do exterior, por isso
nao demanda um trabalho local.

No caso do setor produtivo de aves, a maioria dos
pequenos, médios e grandes produtores sdo integrados com
grandes agroinddstrias como a Pena Branca, Apil, Macaru e
Pindaré. Os produtores integrados sdo aqueles que recebem
toda a tecnologia de producao e assisténcia técnica das gran-
des agroindustrias, recebendo uma porcentagem dos lucros.
Segundo relatos de técnicos da Emater, somente quem tem
uma producao acima de 80 mil aves por ciclo é que esta sa-
tisfeito com a integracado, agora quem tem entre 10 a 20 mil
aves nunca consegue ter dinheiro em caixa.

Por esse motivo, decidiu-se direcionar a pesquisa para
pequenos produtores nao integrados, ja que os demais conhecem
a situacdo. As demandas encontradas foram as seguintes:

CRIADOR, RENDA E MAO-DE-OBRA

No Estado do Pard, do total de criadores da regiao
bragantina, 71,7% destes sao criadores de aves e no total de
criadores do sudeste paraense; 21,3% sao criadores de suinos,
sendo as maiores porcentagens encontradas. Os criadores que
tem suinos e aves estdo em maior quantidade na regido metro-
politana de Belém e no sudeste do Para (Tabela 1). O motivo
de se encontrar um numero significativo de suinos no sudeste
paraense deve ser, principalmente, cultural pois a origem da
populacao é de imigrantes do Sul do Pais, que tém tradicdo no
consumo da carne suina.

A mao-de-obra utilizada é familiar, onde 10,5% dos
criadores vivem de aposentadoria e complementam a renda com
outras fontes, como plantacao de graos, raizes, horticultura,
etc. (Tabela 2). Somente 18,6% dos criadores de aves e 27%
dos de suinos contratavam mao-de-obra e, destes, a maioria
estava no sudeste paraense (Tabelas 3 e 4).



Tabela 1. Estatistica descritiva para a freqiiéncia e porcentagem
do total de cada uma das seis mesorregides do Estado
do Paréa para cada tipo de criador.

Tipo de criador

Mesorregides Aves Aves - Suino Suinos Total
Bragantina 38 (71,7%) 13 (24,5%) 2 (3,8%) 53
Maraj6 35 (63,6%) 15 (27,3%) 5 (9,1%) 513
Metropolitana 16 (38,1%) 26 (61,9%) 0 (0%) 42
Baixo Amazonas 33 (62,2%) 17 (32,1%) 3 (5,7%) 53
Sudeste 20 (32,8%) 28 (45,9%) 13(21,3%) 61
Sudoeste 10 (40,0%) 15 (60,0%) 0 (0%) 25
Total 152 (52,6%) 114 (39,44%) 23 (7,96%) 289

Tabela 2. Estatistica descritiva para a freqiiéncia e porcentagem
do total de cada uma das seis mesorregides do Estado

do Paré para a renda do criador,

Mesorregides

Tipo de renda

AOP AOPS AOS oP OPS p
Bragantina 3,77% 18,87% 49,05% 9,43% 1,89% 16,99%
Maraj6 0% 0% 61,81% 14,55% 0% 23,64%
Metropolitana 4,76% 30,96% 50% 7,14% 2,38% 4,76%
Baixo Amazonas 0% 7,85% 60,78% 19,61% 0% 11,76%
Sudeste 3,28% 27,86% 62,30% 6,56% 0% 0%
Sudoeste 4,0% 52% 44% 0% 0% 0%
Total 2,4% 19,86% 56,10% 10,5% 0,69% 10,45%

A =Aves; S=Sufnos; O=outros; P=Aposentadoria.

Tabela 3. Estatistica descritiva para a freqléncia e
porcentagem do total de cada uma das seis
mesorregioes do Estado do Pard para o pagamento
de mao-de-obra de aves e aves/sulnos.

Mesorregides

Pagamento de méo-de-obra

Néo paga mdo-de-obra Paga méo-de-obra

Bragantina
Marajo

Metropolitana

Baixo Amazonas

Sudeste
Sudoeste
Total

45 (88,2%)
44 (88%)
36 (90%)
41 (82%)

27 (56,25%)
22 (88%)

215 (81.,4%)

6 (11,8%)
6 (12%)
4 (10%)
9 (18%)

21 (43,75%)

3 {12%)

49 (18,6%)
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Tabela 4. Estatistica descritiva para a freqiéncia e
porcentagem do total de cada uma das seis
mesorregides do Estado do Para para o pagamento
de mao-de-obra de suinos e aves/suinos.

Pagamento de méo-de-obra

Mesorregibes N3o paga méo-de-obra_Paga méo-de-obra

Bragantina 13 (86,7 %) 2 (13,3%)
Marajé 17 (85%) 3 (15%)
Metropolitana 24 (92,3%) 2 (7,7%)
Baixo Amazonas 13 (65%) 7 (35%)
Sudeste 21 (51,2%) 20 (48,8%)
Sudoeste - 12 (80%) 3 (20%)
Total 100 (73%) 37 (27%)
AVES

Das racas de aves criadas no Estado, 93,5% eram
caipiras, ou seja, sem raca definida (Tabela 5).

Tabela 5. Estatistica descritiva para a freqliéncia e
porcentagem do total de cada uma das seis
mesorregidoes do Estado do Par4 para racas de aves.

Ragas de aves
M gies

B BC cBvV co Ccv Ccvo o] v
Bragantina 0 V] 98% 0 o] V] o] 2% V]
Marajé 0 0 88% o] 2% 0 2% 8% 0
Metropolitana 5,4% 2,7% 86,5% 2,7% o] 2,7% o} o} (o]
Baixo Amazonas 0O o] 94% 0 4% 0 o] 2% o]
Sudeste 0 (¢} 97,8% O (¢} 0 (s} 2,1% (s}
Sudoeste V] 0 96% 0 o] 0 0 o] 4%
Total 0,77% 0,38% 93,6% 0.38% 1,156% 0,38% 0,38% 2,68% 0,38%

B = Branca; C= Caipira; V= Vermeiha; O = Qutras.

A finalidade da criacédo foi de 63,3% de subsis-
téncia e somente 12,1% de comercializacdo, ¢ 15,6% reali-
zavam ambas as finalidades (Tabela 6).
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Tabela 6. Estatistica descritiva para a freqliéncia e porcentagem
do total de cada uma das seis mesorregides do Estado
do Paré para finalidade da criacdo de aves.

Finalidade da criacéo

Mesorregides

A C N S
Bragantina 14 (26,4%) 6 (11,3%) 2 (3,8%) 31 (58,5%)
Marajé 2 (3,6%) 0 5 (9,1%) 48 (87,3%)
Metropolitana 2 (4,8%) 13 (31%) 31(7,1%) 24 (57,1%)
Baixo Amazonas 6] 6] 3(5,7%) 50 (94,3%)
Sudeste 24 (39,34 %) 1(1,65%) 13(21,31%) 23 (37,7 %)
Sudoeste 3 (12%) 15 (60%) 6] 7 (28%)
Total 45 (15,6%) 35 (12,1%) 26 (9%) 183 (63,3%)

C= Comercializagdo; S= Subsisténcia; A= ambas; N= N&o cria.

A maior parte das criagcOes era do tipo extensiva,
seja com ou sem equipamentos ndo tecnificados (Tabela
7), muitas vezes por falta de orientagdo e conhecimento da
importancia de nocoes bdésicas de manejo.

Tabela 7. Estatistica descritiva para a frequéncia e porcentagem
do total de cada uma das seis mesorregides do Estado
do Para para tipo de criacdo — aves.

Tipo de cria¢do

Mesorregides

E EG | IT S SG
Bragantina 66,66% 31,37% 0 0 1.97% 0
Marajé 10% 54% 0 0 6% 30%
Metropolitana 34,2% 36,84% 2,63% 10,5% 2,63% 13,2%
B,aixo Amazonas 38% 54% 0 0 0 8%
Sudeste 52,1% 31,3% 4,2% 0 21% 10,4%
Sudoeste 76% 12% 0 0 4% 8%
Total 43.9% 38.93% 1.15% 1.53% 2,67% 11.82%

E= extensiva; EG= Extensiva com equipamentos nao tecnificados;
1= Intensiva; IT = Intensiva com equipamentos tecnificados; S= semi-in-
tensiva; SG = Semi-intensiva com equipamentos tecnificados.

A alimentacao fornecida as aves era basicamen-
te de milho, mandioca, resto de comida e hortalicas, onde
a maior porcentagem de produtores (30%) forneciam so-
mente milho.
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Este tipo de alimentacdao é nutritivamente defi-
ciente, principalmente para aves poedeiras que necessitam
de um teor protéico mais elevado na sua alimentacado, e o
milho possui um alto valor energético e um baixo valor
protéico. A maioria dos produtores ndo tinha conhecimen-
to deste fator e, quando se explicava o motivo, justifica-
vam a falta de recursos para compra de racao balanceada.
Uma das opg¢des sao os recursos protéicos encontrados no
local de criacdo, como pequenos insetos e moluscos. Uma
criadora, em Uruara-Pard fornecia cupim {(ordem lIs6ptera)
as aves e era a Unica que possuia uma producdo de ovos
satisfatéria para comercializacao, sem necessidade de ra-
cdo balanceada.

Quanto a producao de graos, 33,5% dos pro-
dutores entrevistados possuiam uma plantacao (Tabela
8). A mesma pode ser consorciada com a devida orienta-
cdo com as criacoes de aves e suinos, onde o excedente
de producdo, que tem dificuldade de ser comercializado
por qualquer motivo (infra-estrutura, distadncia do merca-
do consumidor, etc), pode ser fornecido a criagdo e “trans-
formado” em carne.

Tabela 8. Estatistica descritiva para a freqiiéncia e porcentagem
do total de cada uma das seis mesorregides do Estado
do Para para producao - graos.

o Produgéo de gréos
Mesorregides

Né&o produz Produz
Bragantina 32 (62,7%) 19 (37,3%)
Marajé 45 (90%) 5 (10%)
Metropolitana 31 (79,5%) 8 (20,5%)
Baixo Amazonas 24 (48%) 26 (52%)
Sudeste 20 (41,7 %) 28 (58,3%)
Sudoeste 23 (92%) 2 (8%)
Total 175 (66,5%) 88 (33,5%)
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Quanto a sanidade das aves, na maioria das pro-
priedades, existe uma falta de conhecimento e orientacao
basica para o controle e prevencao de doencas, onde 83,3%
dos entrevistados nao vacina nem vermifuga as aves e nao
tem nocoes de higiene (limpeza e desinfeccao de instalacoes e
incineracao de aves mortas). As doencas mais comuns (Bouba,
Coélera, New Castle) podem ser controladas através de vaci-
nas e higiene da criacao. Em algumas localidades distantes de
grandes centros urbanos como Uruara, existe dificuldade de
acesso a essas vacinas que nao sao comercializadas no local
por falta de demanda (essa falta é devida ao ndao conhecimento
da importancia das mesmas), geralmente sao comercializados
medicamentos que nao resolvem o problema porque doencas
de aves nao se curam, se previne.

SUINOS

Quanto aos suinos, 83,3% dos animais ndo possu-
fam uma raca definida (Tabela 9), onde 27,3% eram criados
somente para subsisténcia; 12,5% para comercializacao; e
7,27 % tinham ambas as finalidades (Tabela 10).

Quanto ao tipo de criacdo, 50,3 % era do tipo ex-
tensivo e sem tecnificacdo, sendo 39,4% com equipamentos
rasticos; 33,6% era semi-intensivo com instalacoes rdsticas e
sem orientacao tecnificada, sendo 31,4% com equipamentos
rdsticos; e 16% era intensivo e, destas, somente 5,8% com
instalacdes tecnificadas (Tabela 11).

A alimentacao fornecida aos suinos, assim como as
aves, era basicamente de milho, mandioca, restos de comida e
hortalicas, ou seja, deficiente em nutricao, principalmente quanto
ao valor protéico, que é essencial para todo o processo fisiolégico
do animal, principalmente a reproducdo. O motivo também se
deve ao fato do ndo conhecimento da importancia da nutricao
correta dos animais, para um melhor desempenho produtivo e
reprodutivo. Dos produtores entrevistados, 72,3% nao forneciam
racao balanceada, o motivo justificado é o financeiro.
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Tabela 9. Estatistica descritiva para a freqléncia e
porcentagem do total de cada uma das seis
mesorregides do Estado do Paré para racas de suinos.

R f
Mesorregides acas de suinos

C DLS L LD LP M S T [o]
Bragantina (o] (o] 6.7% (o] 6,7% 13,3% 73,3% 0 0
Marajé 10% 0 10% 0 0 0 80% (o] (o]
Metropolitana 0 0 11,6% 0 0 38% 77% 3.8% 3.8%
Baixo Amazonas 0 5% 15% (o] (o] (o] 90% (o] (o]
Sudeste 0 0 73% 4,9% 2,45% 2,45% 82,9% 0 0
Sudoeste 0 0 0 0 0 0 100% 0 0
Total 14% 07% 7.3% 14% 14% 3% 83,4% 0.7% 0,7%

C= caruncho; D= duroc; L= landrace; M= mestigo; P= Piau; S= sem raga definida; T= tri-cross;
O = outras.

Tabela 10. Estatistica descritiva para a freqliiéncia e
porcentagem do total de cada uma das seis
mesorregides do Estado do Para para finalidade
da criacao de suinos.

Finalidade da criagéo

Mesorregides

A C N S SC
Bragantina 4 (7,5%) 6 (11,3%) 38 (71,7%) 5 (9,4%) 0
Marajé 0 4 (7,3%) 35 (63,6%) 16 (29,1%) 0
Metropolitana 2 (4,8%) 17 {40,6%) 16 (38,1%) 7 (16,7%) 0
Baixo Amazonas (o] 2 (3,8%) 33 (62,3%) 17 (32,0%) 111,9%)
Sudeste 12 (19,7%) 4 (6,6%) 20 (32,8%) 25 (41%) 0
Sudoeste 3(12%) 3(12%) 10 (40%) 9 (36%) 0
Total 21 (7.3%) 36 {12,5%) 152 ({52,6%) 79 (27,3%) 1{0,3%)

C = comercializagdo; S= subsistdncia; A= ambas; N= ndo cria.

Tabela 11. Estatistica descritiva para a freqliéncia e
porcentagem do total de cada uma das seis
mesorregidoes do Estado do Para para tipo de
criacdo de suinos.

Tipo de criagéo

Mesorregides E EP | I s sp
Bragantina 33,3% 53.3% 0 (o] [¢o] 13.4%
Marajo [¢o] 50% [¢o] [¢o] 5% 45%
Metropolitana 3.8% 30,8% 30,8% 23,1% [¢o] 11,5%
Baixo Amazonas 10% 30% 0 5% 0 55%
Sudeste 12,2% 41,5% 7.3% 2,4% [¢o] 36,6%
Sudoeste 13,3% 33.4% 20% [¢o] 13,3% 20%
Total 10,97 % 39,4% 10,2% 5.84% 2,19% 31.4%
E= extensiva; EP= extensiva com equipamentos néo tecnificados; | = Intensiva; IT = Intensiva tecnificada;

S= Semi-intensiva; SP= Semi-intensiva com equipamentos ndo tecnificados.
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Uma opcao seria o aproveitamento do excedente de
producao de graos (fonte energética ou protéica, no caso da
soja), de laticinios (fonte protéica) e raizes (fonte energética),
ou também o uso de racdes elaboradas na prépria propriedade,
comprando os ingredientes da mesma e misturando no local,
barateando significativamente o custo.

Quanto a sanidade de suinos, como a maioria dos
produtores entrevistados ndo possuia um plantel significativo
de animais, sendo estes, geralmente comprados para abate,
por curtos periodos de tempo e somente para engorda, a inci-
déncia de doencas que sao mais freqlientes em filhotes, nao
apareciam. Isto nao significa que a sanidade era ideal ou ade-
guada porque nao houve uma avaliacdo da carne consumida
e comercializada. O principal problema que afeta as criacoes
sdo as verminoses, mas a maioria dos produtores (61%) nao
pratica a vermifugacao e nem praticas de higiene béasicas, como
limpeza e desinfeccao de instalacdes.

CONSIDERACOES GERAIS

Através dos resultados obtidos deste diagndstico,
chegou-se a conclusado de que a maioria dos produtores entre-
vistados possuem, nem que seja em nimero pequeno, a criacao
de suinos e aves e, quase em sua totalidade, os produtores
nao tém conhecimento nem acesso as informacdes, quanto
as nocoes basicas de alimentacgao ideal, sanidade, profilaxia,
higiene e manejo adequados a este tipo de producao. Por este
motivo foram realizadas diversas consultas técnicas no decorrer
do trabalho, como difusao e transferéncia de tecnologia.

Existe a necessidade de um trabalho constante e
freqliente, de 6rgaos competentes para a extensao rural, de-
vido a assisténcia técnica ser a maior caréncia dos criadores,
ou seja, a demanda ainda nao é de pesquisa.
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No setor produtivo de suinos e aves da regiao
metropolitana de Belém, sabe-se que segundo a Emater-PA,
90% dos pequenos produtores sao integrados com grandes
agroindustrias, que abafam e inviabilizam o pequeno produtor
autébnomo de ter chance no mercado.

Um dado interessante que foi observado, é que
em comunidades afastadas do centro, como a comunidade
de Taiassui, no Municipio de Benevides, a fonte principal de
proteina animal, para a populacado, ainda é a caca predatdria
de animais silvestres, sendo a criacdo de suinos e aves insig-
nificantes em relacédo a caca.
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ANEXOS



Anexo 1

DIAGNOSTICO PARA DEMANDAS DE PESQUISA - AVES

Data: Localidade:

1 -Produtor

Nome do produtor:  Tamanho da propriedade: ~ Familia: nimero: ~ componentes:  Nome Ida-
de grau de parentesco

2 - Renda do produtor:

Mensal:  Anual:  Fontes de renda: Preco do animal:  Custos de produgéo:

3-Associagao de produtores: Sim () N&o () N.°de associados: Tipo de trabalho: Misto ( ) Com pequenos

animais ( ) Com agricultura

4- Plantel

Raga (s): Frangos (as): Galos: Pintos: Outras aves: Espécie: N.%  Galinhas: Total de animais:

Finalidade da criacdo: Subsisténcia( )  Comercializacdo: Aves () N.%/animais/ano ( ) N.%/animais/més ( )
Ovos () N.%vos/ano () N.%ovos/més ()

Tipo de criacéo: Intensiva ( ) Semi-intensiva ( ) Extensiva ( )

5- Alimentacéo:

Tipo: Milho () Mandioca ( ) Abobora () Restos de comida ( ) Hortalicas ( ) Outros ( )

Freqiiéncia: 1X por dia () 2X pordia () Maisde 2X () Sem controle () Horario: Manha () Tarde () Noite ()

Ragdo: Sim (') Néo () Origem: Compra pronta ( )Faz no local ( ) Nome do produto: Origem da matéria-

-prima: Fornecedor: Tipo de m.prima: Racéo alternativa: Sim() N&o () Tipo: % na racéo:

Quantidade fornecida: Freqtiéncia: 1X dia ( ) 1X semana ( ) 15/15 dias ( ) 1X pormés ( )

Disponibilidade de alimentos no local: Fontes protéicas alternativas: Fontes energéticas alternativas: Graos

Itipo: Fruteiras/tipo/freqiiéncia de disponibilidade: Raizes e tubérculos/tipo: Hortalicas:

Area para plantio:  Produg&o de gréos: Viabilidade individual ou em comunidade

Mao-de-obra disponivel:

Agua (fonte): Pogo ( ) Encanada ( ) Chuva () Outras ()

6- Instalagdes e equipamentos:

Tipo: Material utilizado: ~ Material disponivel: Madeira rolica ( ) Bambu ( )Madeira p/ tabua ( ) Cobertura:

Sim( ) Néo() Material disponivel : Palha ( ) Cavaco ( ) Telha ( ) Brasilit ( ) Ninhos: Sim (

) Néo () Tipo: Material disponivel:

Bebedouro: Sim () N&o () Tipo( ) Comedouro: Sim (') N&o ( ) Tipo ( ) Piso da instalagdo: Chéo batido

(barro) () Cimento ( ) Areia Utiliza cama: Sim ( ) N&o () Tipo ()

7- Higiene:

Troca de cama: Freqiéncia: N&o troca ( ) Limpeza e desinfeccdo: Sim () N&o ( ) Frequéncia:

Animais mortos: Enterrados ( ) Incinerados ( ) Outros:

8- Sanidade:

Profilaxia: Vacinas: Sim () N&o( ) Tipo: Freqléncia:

Vermifugacdo: Sim () N&o ( ) Vermifugo utilizado: Dosagem: Freqiiéncia:

Controle de doencas: Tipo: Sintomas: Medicamentos ou tratamentos utilizados: Epoca do ano:

Perdas:Disponibilidade de medicamentos:

9 - Problemas encontrados

1 - Qual (is) os problemas que o produtor encontra na ( s ) criacéo ( 6es )? Quais os de maior relevancia

na opiniao deles?

2 - Qual (is) as solugdes para estes problemas na opinido deles? De imediato:  a longo prazo:
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Anexo 2

DIAGNOSTICO PARA DEMANDAS DE PESQUISA - SUINOS

Data:  Localidade:

1 -Produtor

Nome do produtor:  Tamanho da propriedade: Familia: nimero: componentes:  Nome Idade
grau de parentesco

2 - Renda do produtor:

Mensal:  Anual: Fontes derenda: Preco do animal: Custos de produgéo:

3 - Associagao de produtores: Sim () N&o ()

N.° de associados:  Tipo de trabalho: Misto ( ) Com pequenos animais ( ) Com agricultura ( )

4- Plantel:

Raca: Leitées em crescimento: Reprodutores: Leitdes em terminagéo: Matrizes: Total de animais:
Leitdes desmamados:

Finalidade da criagao: Subsisténcia ( ) Comercializagdo ( ) N.%animais/ano ()  N.%/animais/més ( )
Tipo de criacdo: Intensiva ( ) Semi-intensiva ( ) Extensiva ()

5- Alimentac&o:

Tipo: Milho ( ) Mandioca ( ) Abohora () Restos de comida ( ) Hortalicas ( ) Outros ()

Freqtiéncia; 1X por dia () 2X por dia ( ) Mais de 2X ( ) Sem controle () Horario: Manha (') Tarde () Noite ()
Racéo: Sim (') N&o () Origem: Compra pronta ( ) Faznolocal ( ) Nome do produto: Origem da matéria-
-prima: Fornecedor: Tipo de m.prima: Ragc&o alternativa: Sim ( ) N&o ( ) Tipo: % na
racdo: Quantidade fornecida:Freqiiéncia: 1X por dia ( ) 1X por semana ( ) 15/15 dias ( ) 1X por més ( )
Disponibilidade de alimentos no local: Fontes protéicas alternativas: Fontes energéticas alternativas: Gréos/
tipo: Fruteirasftipo/freqiiéncia de disponibilidade: Raizes e tubérculosftipo: Hortalicas: Area para plantio:
Produc&o de gréos: Viabilidade individual ou em comunidade

Mao-de-obra disponivel:

Agua (fonte): Pogo ( ) Encanada ( ) Chuva ( ) Outras ( )

6- Instalagdes e equipamentos:

Tipo: Material utilizado: Material disponivel: Madeira rolica ( ) Bambu ( ) Madeira p/ tabua ( )
Cobertura: Sim () N&o ( )Material disponivel: Palha ( ) Cavaco ( ) Telha ( ) Brasilit ( )
Bebedouro: Sim () N&o () Tipo () Comedouro: Sim () N&o () Tipo ( )Piso da instalac&o: Chéo batido
(barro) () Cimento ( ) Areia ( Maternidade: Sim () Ndo ( ) Creche: Sim () Néo ()

7- Higiene

Limpeza e desinfeccéo: Sim () Néo ( ) Freqiiéncia: Animais mortos: Enterrados () Incinerados () Outros:
Agua; Troca diéria ( ) Sem controle () Bebedouro com dgua encanada ( )

Controle de nascimentos: Sim ( ) Ndo ( ) Cuidados com o leitdo: Sim ( ) N&o ()

8- Sanidade:

Profilaxia: Vacinas: Sim () N&o () Tipo: Freqiiéncia:

Vermifugagdo: Sim () N&o () Vermifugo utilizado: Dosagem: Frequéncia: Controle de doengas: Tipo:
Sintomas: Medicamentos ou tratamentos utilizados: Aplicagao de ferro: Sim () N&o () Dosagem:  Epoca:
Epoca do ano (doengas): Perdas: Disponibilidade de medicamentos:

9 - Problemas encontrados

1 - Qual (is) os problemas que o produtor encontra na ( s ) criacéo ( des )? Quais os de maior relevancia
na opinido deles?

2 - Qual (is) as solucBes para estes problemas na opiniéo deles? De imediato: A longo prazo:
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