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INTRODUCEO

E inegavel a participacdo socioecond-
mica da produgdo agricola familiar, apesar da
falta de apoio oficial que historicamente tem
sido dispensada. Isto resulta em baixas pro-
dutividades das culturas alimentares - man-
dioca, milho, arroz e caupi.

Em 1887 essas culturas apresentaram
aproximadamente 49% do valor da produgdo agro-
pecudria de Braganga, sendo a mandioca respon-
savel por 34% deste percentual (IDESP 1980).
Os aspectos sociais parecem suficientes para
justificar a ac3o que possibilite nio apenas a
manutengdo, mas, sobretudo, a producdo campo-
nesa.

No caso do Pard esta problematica wvem
sendo discutida por técnicos da EMBRAPA, o que
tem motivado o desenvolvimento de pesquisa ao
nivel de unidades produtivas, caracteristica-
mente de pegquenos produtores, onde o conheci-
mento da disponibilidade dos fatores de pro-
ducdo e sua utilizac3o possibilitem propostas

1Eng.-Agr. M.Sc. EMBRAPA-CPATU. Caixa Postal 48. CEP 66017-970. Belém, PA.
2Rng.-Agr. M.Sc. DEMBRAPA-CPAF do Amapi. Caixa Postal 10. CEP 68902-280.
MNacapa-AP.

3Eng.-Agr. INCRA. Tv, Curié s/n. CEP 66095-100. Belém, PA



alternativas no sentido da obtencao mais ra-
cional e mais préxima de cada realidade, tendo
em vis“a, acima de tudo, o desenvolvimento e o
bem-estar do homem rural.

A incorporacdo de tecnologias nd3o pode
ser restrita aos resultados de pesquisa, deve-
se considerar também o saber acumulado pelo
produtor, visando, no entanto, melhora-lo.
Trata—-se de complementar experiéncias e ndo de
estabelecer graus de superioridade entre eles.

METODOLOGIA DE TRABALHO

O que determina a necessidade de in-
vestigar os sistemas produtivos é a consta-
tacdo de que a produc8o familiar, base da ati-
vidade agricola estadual, apresenta predomi-
ndncia dos cultivos associados.

Este trabalho busca fundamentalmente a
compreensao do processo produtivo no municipio
de Braganca, e o levantamento aproximado do
rerfil de sua producao.

0O levantamento de campo foi realizado
durante os meses de Jjaneiro e fevereiro de
1990, mediante entrevistas através da apli-
cacao de questiondrios Jjunto aos produtores.
Esses formularios contemplavam aspectos liga-
dos & estrutura produtiva e & caracterizacéo
da producdo familiar, destacando-se o tipo de
exXxplorac8o ou sistema, caracteristica dos sis-
temas e destino da producgdo, dentre outras in-
formactes.

A amostragem foi constituida por 82
estabelecimentos rurais, distribuidos em treze
setores selecionados por sua representativi-
dade na producdo de mandioca e tamanho de &rea
(mdximo de 100ha), segundo os dados censita-
rios do IBGE 1980, (Fig. 1). Teve-se também
como suporte, informacgdes de técnicos lotados
no escritério local da Empresa de Assisténcia

Técnica e Extensdao Rural - EMATER, PA e de
funciondrios da Superintendéncia da Campanha
de Saude Publica - SUCAM do Ministério da
Saude.



A deciszo em tomar o limite da &rea de
100ha deveu-se ao fato de que a area do médulo
rural é diferenciada por regifo do Estado, va-
riando de 25 a 100ha, considerando qQue Jja era
conhecida a predomindncia da cultura da man-
dioca sobre as demais, que representa a maior
participagdo em termos de renda. A existéncia
dessa cultura foi importante para a selecgédo
das propriedades.

e,

A K LOCALIZACAO

O SETORES LEVANTADOS

FIG. 1 - Mapa censitarioc do municipio de Bra-
ganca, Paréa.



CARACTERIZAGAO DA AGRICULTURA NO MUNICIPIO DE
BRAGANCA

O municipio de Braganga esta locali-
zado a 1°03°18" de latitude sul e 46°45°55" de
longitude W-Gr, a uma altitude de 29m. O clima
é 1mido, megatérmico, do tipo Ami segundo
Kbppén. As temperaturas maxima, média e minima
Sao de 31°C, 25,7°C e 21,0°C, respectivamente.
A umidade relativa do ar varia de 80 a 90% e a
precipitac8o pluviométrica anual é de 2.600 mm
(Pacheco 1980). A époeca mais chuvosa varia de
janeiro a Jjulho, conforme se observa no ba-
lanco hidrico do municipio (Fig. 2).
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FIG. 2 - Balango hidrico do municipio de Bra-
ganga, Para.

O municipio estd localizado na micror-
regido bragantina (nordeste paraense) e ocupa
a area (3.174km=2) gque corresponde a 0,3% do
territdério paraense e 29% da microrregido Bra-
gantina. Sendo considerada uma das menores mi-
crorregides do Estado do Pard é a que dispde
de maior densidade demogrédfica no Estado, com
30hab/km2, (IDESP 1990). Esta densidade mos-
tra-se mais significativa quando comparada a
do Estado, que & de apenas 1,6hab/km=2.
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O municipio detém 3% dos estabeleci-
mentos agropecudrios do Estado (254.503) e 98%
destes possuem areas inferiores a 50ha (Si-
nopse... 1985).

Cerca de 94% da &rea de cultivo é ocu-
pada por culturas tempordrias, sendo assim
distribuida: 40% utilizadas com o cultivo da
mandioca, 27% com o milho, 21% com o arroz e
6% com feijdao. O cultivo associado & uma pra-
tica adotada pelos produtores, pois 890% da
drea de cultivo do arroz, 74% da mandioca e
96% do milho sao utilizadas como cultivos as-
sociados, apenas a cultura do feijdo apresenta
drea significativa (75%) em monocultivo (Si-
nopse... 1985).

O numero de estabelecimentos com &reas
compreendidas entre lha e menos de 10ha scfreu

uma reducao da ordem de 8% entre os anos de
1980 e 1985. No mesmo periodo a &rea destes
estabelecimentos apresentou um acréscimo de
2,4% (IDESP 1980). Esta alteracdo deve ser de-
corrente da baixa fertilidade dos solos e,
consequientemente, dos rendimentos fisicos de-
crescentes, exigindo para obter os mesmos ni-
veis de produgao e &reas de exploracio maio-
res. Isto ocorre também em func8@oc da descapi-
talizacdo do produtor, impossibilitando ou di-
ficultando o uso de insumos visando a elevagdo
dos atuais niveis de produtividade.

No que se refere a condicdo do produ-
tor rural do Estado do Para, 80% sdo proprie-
tarios e 34% ocupantes. No municipio de Bra-
ganga verificou-se que cerca de 65% s3ao pro-
prietdrios e 34% s3o ocupantes (Sinopse...
1985). Estes dados refletem estrutura fundia-
ria consolidada, fruto de um processo bastante
antigo de colonizagdo que remonta ao século
passado.

O processo de ocupagdo deu-se com a
chegada dos nordestinos que fugiram da seca e
o Estado tentou ordenar o processo através da
criacdo das coldnias agricolas. A ocupag¢do de-—
senvolvida foi intensa, passando esta micror-
regido, mais a Guajarina e a do Salgado, a
formar a chamada regifo nordeste paraense e
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zona de mais elevada densidade demografica do
Estado (Hébette 1986).

De acordo com os dados do IDESP
(1990), as atividades agropecudria, extrativa
vegetal e pesca ocupam 57% da mao-de-obra do
municipio (28.730h) (IDESP 1990), o que em
1970 ocuparam 76%. Parte deste contingente 1li-
berado deve estar sendo absorvido pelo comér-
cio, atividades industriais e setor de servi-
¢os, 0SS quais tém apresentado indices de ocu-
pacdo mais elevados. Mas é certo também que
tem havido migrac8o as cidades mais préximas,
sobretudo das pessoas mais Jjovens qgque buscam
novas opg¢Oes de trabalho.

No que se refere ao valor dos produtos
agricolas explorados durante o ano de 1887, a
mandioca e a pimenta-do-reino apresentaram os
maiores valores de produgdo (34%) cada, segui-
dos pela malva (11%) e feijdo (8%). No caso da
extragdo vegetal, o principal produto é a ma-
deira, cujo valor representa 79% do total; na
pecudria, os bovinos representam cerca de 56%
e na extracdo mineral a brita representa 987%,
do valor total (IDESP 1890).

O municipio de Braganca desempenha um
papel importante para o abastecimento de Be-
1lém, por estar préximo da cidade e dispor de
vias de acesso satisfatorias, além de infra-
estrutura basica adeguada.

CARACTERIZACRO DOS SISTEMAS
Aspectos agronomicos
Estrutura dos sistemas

Os sistemas predominantes no municipio
foram: mandioca + milho(52%), mandioca + milho
+ arroz (15%), mandioca + caupi (15%), man-
dioca (48%) e caupi (50%) em monocultivo,
(Fig. 3).

A pastagem é um componente freqgliente
entre os pequenos produtores ocupando 33% das
propriedades. Sua forma¢zo & predominantemente
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de quicuio (Brachiaria humidicola) ou pastagem
natural.
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FIG. 3 - Representatividade dos sistemas de
cultivo dos pequenos produtores do
municipio de Braganca, PA, 1990.

A mandioca, o caupi e o milho sdo cul-
tivados geralmente em consdércio, sendo a man-
dioca o principal e o mais importante compo-
nente dos diversos sistemas adotados. Esse in-
teresse pela cultura da mandioca esta ligado
aos aspectos de rusticidade, producdes razoa-
veis, mesmo em solo de baixa fertilidade, ca-
pacidade de escalonamento da produgdo, perdas
reduzidas, além das suas mialtiplas finalida-
des. E importante considerar a mandioca como
reserva financeira e, sempre que for necessa-
rio fazer ‘'"caixa' ¢é efetuada a colheita e
transformada em farinha para a venda.
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0O cultivo de arroz de sequeiro na &rea
pesquisada foi baixo, sendo 8% em monocultivo
e 15% consorciado. Ressalta-se, entretanto,
que o plantio desta cultura & predominante nas
dreas de varzeas.

0O cultivo de caupi foi representativo
em todos os setores, tanto associado como em
monocultivo. Nas &areas levantadas, 39% é cul-
tivada com caupi em monocultivo, das gquais B85%
Nao ultrapassam a seis tarefas (Fig. 4). Res-
salta-se gque o caupi é& a uUnica cuftura que é
adubada com peguenas doses de fertilizantes
mineral.
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FIG. 4 - Percentagem de &area cultivada em ta-

refa dos sistemas de cultivo do pro-
dutor Braganca, PA, 1990.

Nas areas de campos naturais, o uso de
leiras e adubo orgdnico na forma de parcagem &
uma pratica comum entre os produtores.
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Espacamento

Os espagamentos utilizados nos diver-
sos sistemas foram variaveis entre as cultu-
ras. No entanto observou-se que os espacamen-
tos s&8o sempre os mesmos, tanto em cultivos
consorciados como em monocultivos (Tabela 1).
Através de depoimentos dos produtores verifi-
cou—-se que 0S8 espacamentos atuais sdo os mes-
mos utilizados por seus ancestrais e que ne-
nhuma inovagao foi observada.

TABELA 1 - Espagamentos adotados pelos produ-
tores bragantinos nos diferentes
sistemas de producdo.

Espacamentos
------------------------ Populagdo de
Sistema Fileira  Cova Desvio plantas/ha
(m) {m)  padrdo

Mandioca x Milho

Ma 0,80 0,80 0,20 15,625

Mi 1,60 1,40 0,40 4,464
Mandioca x Arroz

Ma 0,90 0,90 0,10 12.346

Ar 0,40 0,40 0,10 62.500
Mandioca x Caupi

Ha 0,70 0,70 0,20 20.408

Ca 0,40 0,40 0,10 62.500
Mandioca x Fumo

Ma 0,70 0,70 0,20 20.408

Fu 0,50 0,60 0,20 33.333
Milho x Arroz x Mandioca

Hi 1,50 1,50 0,50 4.444

Ar 0,40 0,40 0,10 62.500

Ma 0,70 0,70 0,20 20.408
Milho x Arroz - Mandioca x Caupi

Mi 2,00 1,70 0,20 2.941

Ar 0,35 0,35 0,07 81.632

¥a 0,70 0,70 0,20 20.408

Ca 0,35 0,35 0,05 81.632
Mandioca 0,70 0,70 0,20 20.408
Caupi 0,40 0,40 0,10 62.500

Ma - mandioca; Mi - milho; Ar - arroz; Ca = caupi
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Os espagcamentos recomendados pela pes-
gquisa raramente sdao adotados pelos produtores.
Para o milho, os produtores utilizam espaga-
mentos maiores pois facilitam a conservacdo e
a preservacdo dos grdos no campo, além de ser
uma tradigdo herdada de seus ancestrais. Outro
aspecto é para pequena produgdo em espagamen-
tos menores devido a nd3o utilizagd8o de adubos
gquimicos e/ou inorgédnicos e elevada competicao
entre as plantas.

O plantio do caupi e. do arroz, tanto
associado quanto em monocultivo, & do tipo de-
sordenado, aproveitando, assim todo o espaco
disponivel da &rea. Os espacamentos em média
sdo de 0,40m x 0,40m para ambas as culturas.

Para a mandioca também nd3o foi obser-
vada diferenciacdo no espagamento para plantio
em monocultivo ou associado (0,70m x 0,70m).
Verificou-se que 35% dos produtores utilizam
espacamento inferior &as recomendacdes encon-
tradas na literatura (Albuguerque 1969), onde
este n3o deverd ser inferior a 0,75m x O0,75m.

Cultivares utilizadas

As variedades de mandioca nao tinham
denominacdo prépria consistente. 0Os nomes as
vezes eram Os mesmos, em materiais morfologi-
camente diferentes. Os nomes encontrados mais
comuns foram: Tomasia, Pacajds, Jabuti e Bran-
quinha (Tabela 2). Observou-se que a mesma va-
riedade é usada em cultivos associados ou em
monocultivo, n8o havendo preocupacdo de fazer
selecdo quanto ao porte da planta (ereta ou
esgalhada).

As variedades de macaxeira {(mandioca
mansa) sdo plantadas em todas as propriedades,
porém, s6 para consumo familiar, na forma "in
natura’.

O uso de variedades melhoradas de man-
dioca pela pesquisa & insignificante, demons-
trando a necessidade de um trabalho de difusio
mais intenso junto aos pequenos produtores.
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TABELA 2 - Variedades de mandioca, milho, ar-
roz e caupi mais plantadas pelos
pequenos produtores em Braganca,PA.

e e e e = - ————— e e e

Espécie/variedade Espécie/variedade
Mandioca Arroz’

- Tomdasiax — Canela de ferrox
- Pacajasx - Ligeiro

- Jabutix* - Canela roxa

- Branguinhax

- Seis meses Caupi

- Mirim - Quebra cadeirax
- Pecui - Coquinho

- Chapéu de Sol - Quarentinha

- Mameluca -~ Vermelho

- Taxi - Bideé

- Manteiguinha o

- Maranhense Milho

- Pretinha, - Pontinhax

— Manicé '

- Olho Verde

- Bujaru

— Qutras

¥Variedades pais plantadas

A aceitabilidade das variedades de
mandioca pelos produtores depende da Qquanti-
dade de farinha produzida. Uma boa variedade
deve produzir em média 25 a 30 sacas de 60kg
(1.500 - 1.800kg) de farinha de mesa por ta-
refa, o. que corresponde a produtividade de
15,0 a 18,0 t/ha de raizes. Em média, a produ-
tividade ao nivel de produtor é. de 11t/ /ha.

Para as demais culturas ndo existe va-
riabilidade muito grande de nome. 0O que foi
observado &€ que os produtores utilizam as mes-
mas variedades de milho e arroz, de seus an-—-
cestrais, e que, as variedades melhoradas dis-
‘poniveis no mercado, nd3o tém chegado até eles
e/ou. os mesmos tém alguma restricdo com o ma-
terial disponivel.

A variedade de milho mais difundida do
munlcipio é o Pontinha (Tabela 2) 0O uso fre-
gliente desta variedade regional é devido a sua
rusticidade dentre outras caracteristicas.

17



A producdo do milho é, na sua maioria,
destinada & alimentacdo de animais, principal-
mente, de pegqueno e médio portes (aves e sui-
nos) e a forma mais eficiente e econbmica para
armazenar/conservar o produto é deixando no
campo e, de acordo com a necessidade, a co-
lheita é realizada paulatinamente. A var:edade
Pontinha possui todas as caracteristicas para
que este manejo seja realizado, além de gque,
possul graos pequenos que podem ser fornecidos
48 aves sem que haja necessidade de qgquebra-
los.

A producdo de arroz de sequeiro &
oriunda na maioria da variedade Canela-de-
ferro (Tabela 2). Foi observado que 90% desta
produgdo é destinada ao consumo familiar.

H4 informacdes de que esta variedade
proveniente do Nordeste, foi trazida por pro-
dutores no inicio do século. Sua aceitabili-
dade pelos pequenos produtores deve-se ao fato
de ser resistente ao acamamento, ndo degranar
e ser tardia, proporcionando colheita fora do
periodo chuvoso, podendo ser também armazenada
no campo. N3o apresenta valor comercial, de-
vido seus grdos serem compridos e largos.

No caso do caupi, héd predominéncia da
cultivar BR-3 Tracuateua (Quebra-Cadeira)
(Tabela 2). Esta cultivar, procedente do, Nor-
deste, foil introduzida na regido através da
EMBRAPA. Devido sua capacidade de adaptacdo as
condicdes do nordeste paraense e por ser por-—
tadora de caracteristicas que satisfazem as
exigéncias do mercado consumidor local (grdos
longos, boa cocgd3o, tolerante as pragas e
doencgas, pouco exigente em nutrientes e boa
cotacd3o no mercado) foili bastante aceita pelos
produtores (Silva et al. 19886).

Epoca de plantio e numero de sementes por cova

A época de plantio (Tabela 3) geral-
mente ocorre no periodo chuvoso (dezembro a
Janeiro) para as culturas de milho e arroz. O
caupli é plantado no fim do periodo chuvoso
(maio a Jjulho).

18



TABELLA 3 - Epoca de plantio e numero de semen-
tes/cova adotado pelos produtores
nos diferentes sistemas de cultivo.

______________________________________________________________________________

Rpoca de plantio Semente/cova

Sistemas de Intervalo
cultivo Meses de plantio ¥ Mi A C ¥

{dias)
Milko (mi) x
Mandioca (M) Dez./Jan. 0a20 1,2 3,5 - - -
Mandioca x
Arroz (4) Jan. 20 a-30 1,2 - 4,6 - -
Mandioca x
Caupi (C) Maio/Jun. 0a20 1,2 - - 3 -
Fumo (B) x
Mandioca Maio/Jul. 10a20 1,2 - - - 1
Milho x Man-
dioca x Arroz Dez./Jan. 5-10 x 8-15 1,2 3 4,6 - -

Milho x Arroz
- Mandioca x Caupi  Desz./Jan
-dun. /Jul 8-15x 15 4,2 2,4 4,6 2,4 -

A mandioca é plantada de acordo com o
sistema adotado (Tabela 3). O plantio em mono-
cultivo é predominante no verdo (agosto a se-
tembro). O balanco hidrico do municipio (Fig.
Z2) demonstrou que nos meses de setembro a no-
vembro houve um déficit hidrico muito acen-
tuado, chegando a n3o ocorrer chuvas nos meses
de outubro a novembro, este fato pode ocasio-
nar grande reduc¢do na producdo, pois segundo
Oliveira et al. 1980, a ocorréncia de déficit
hidrico no periodo compreendido entre 30 e 150
dias ap6s o plantio, correspondente & fase de
enraizamento e tuberizac8o das raizes, trara
reducdes significativas a producgdo de raizes.
Ha necessidade de estudo sobre esta pratica.

O plantio de verdo tem sido o meio dos
produtores escalonarem sua colheita todo e,
assim disporem de raizes frescas durante o ano

para a fabricacgd3o de farinha.
' Os produtores deixam um intervalo de
tempo entre as culturas a serem associadas. O
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milho sempre é plantado primeiro, e indepen-
dente do cultivo a ser associado (Tabela 3).

A mandioca, quando associada com arroz
ou caupl, €& sempre a primeira cultura a ser
plantada e, apd6s quinze dias, em média, é
prlantada a segunda. Acredita-se que este ma-
nejo deve-se ao fato do plantio de arroz e
caupi ser desordenado, aproveitando todos os
espagos disponiveis na area.

O corte das manivas para plantio coin-
cide com a época de colheita das raizes, aos
doze meses de idade, e sdo plantadas em covas
na posigdo horizontal (73%). 0O plantio nas
leiras é feito em covas largas onde sao semea-
das duas manivas na posigdo inclinada (x 459)
em diregdes opostas.

Tratos culturais

As praticas adotadas s3do bastantes
simples, o0s insumos mais importantes sdo: o
trabalho e a terra.

O uso de maquinas agricolas é inex-
pressivo, apenas 5% dos produtores entrevista-
dos wutilizam tais instrumentos. O uso de
tragcdao animal foi observado em 2% destes pro-
dutores e 88% confessaram utilizar apenas ma-
quinas do tipo matraca (tico-tico).

A adubacdo é uma pratica pouco utili-
zada, apesar da baixa fertilidade dos solos,
conforme evidenciado anteriormente. A adubacgdo0
gquimica é utilizada por 30% dos produtores e a
inica cultura a ser adubada €& o caupi, na
gquantidade correspondente ao volume de uma
tampa de refrigerante (*3g/cova). A adubac8o
orgédnica é utilizada por 9% dos produtores na
forma de parcagem, porém, vale ressaltar que
esta adubacdo é realizada apenas nas Aareas de
campos onde o uso de leiras ou camalhbes é
predominante.

Os inseticidas sao usados em 26% dos
casos estudados e, basicamente, no combate as
formigas cortadeiras . Fol detectado um caso
em gue o agricultor usava a 1isca granulada
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"mirex" misturada ao tucupik* para combater o
cupim.

No que diz respeito & limpeza das
dreas de cultivo s3o feitas capinas e rocagens
para controle das ervas invasoras. Nas cultu-
ras de milho, arroz e caupi & realizada apenas
uma capina, independentemente do cultivo ser
associado ou em monocultivo.

O produtor dedica maior atencdo a roga
de mandioca, devido o ciclo desta cultura ser
longo para a colheita e por ser o principal
sustento da familia. Dos entrevistados, 51%
realiza duas limpezas das ervas invasoras no
mandiocal, sendo a primeira (capina), em média
dois meses apdés o plantio e a segunda
(rogcagem), oito meses em média apdés o plantio.
Quando s3ao feitas trés limpezas (28% dos en-
trevistados), a primeira (capina) é realizada
dois meses ap6s o plantio e a segunda e ter-
ceira (rocagem), cinco e oito meses apdés o
rlantio, respectivamente.

Para os mandiocais de verao s3o0 reali-
zadas duas limpezas: a primeira (capina) aos
trés meses e a segunda (rocagem) aos olto me-
ses apb6s o plantio.

M8o—-de—obra

A organizagdo do trabalho estad baseada
na familia, n&8o havendo remuneracdo direta.
Todos tém como objetivo maior a manutencdo do
grupo familiar.

E reduzido o numero de pessoas qgque
trabalha em cada propriedade, coerente, por-
tanto, com 6 reduzido tamanho das exploracébes.
Cerca de 86% das propriedades visitadas possui
um nimero inferior a cinco pessoas ocupadas na
agricultura (Tabela 4).

A composicdo da forca de trabalho é
proveniente quase gque exclusivamente (89%) dos
residentes na unidade de produg8o. Das pessoas

*Tucupi é o liquido extraido das raizes de mandioca depois de premsada. 0 1i-
quido & coado e retirada a fécula que sedimenta apds um periodo de repousc.
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que trabalham (57%), Que correspondem aproxi-
madamente 483, cerca de 84% s83c maiores de
quatorze anos (Tabela 4). A pratica da wvenda
de dias n3o é& comum, 73% dos produtores res-
ponderam negativamente. A respeito do mutiréo,
60% dos produtores ndaoc participam deste regime
de trabalho.

TABELA 4 - Distribui¢zo das pr éfrledadeg de

acordo com a quantida %3 soas
residentes e de m&o-de-o ami-
liar.
Classes Fre- Classes Fre-
pessoas qiién- ¥ mao-de-obra quén- %
residentes cia familiar cia
0 - 3.0 20 24 0 - 3.0 53 65
3.1 - 6.0 30 37 3.1 - 6.0 23 28
6.1 - 9.0 20 24 6.1 - 9.0 4 5
9.1 - 12.0 11 13 9.1 - 12.0 2 2
12.1 - 15.0 0 0 -
15.1 - 18.0 1 2 -
Total 82 82

A contratacdo da mdo-de-obra, em cara-
ter permanente fol bastante insignificante. A
m3o-de-obra tempordria (40%) ocorre geralmente
na época do preparo de area, .atividade mais
dificil com a qual n3%o pode contribuir a m3o-
de-obra feminina e infantil. A contratacéo
eventual de m3o-de-obra é bastante reduzida em
niimero de pessoas e dias, por unidade, e tem
cardter apenas complementar.

A Jjornada de trabalho dura em média
oito horas diarias, embora sejam variaveis os
horarios de trabalho, dependendo da convenién-
cia do »rodutor. Quando a roca fica longe da
casa, o0 trabalho se processa em apenas um
turno; caso contrario, o agricultor faz uma
pausa no horario mais gquente, entre 11:00 ou
11:30 horas e 14:00 ou 14:30 horas.
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Comercializacdo

A andlise deste item reveste-se de
enormes dificuldades, uma vez gque a gquantifi-
cacdo ndo faz parte da loégica da producdo fa-
miliar. E uma produ¢do voltada basicamente
para a subsisténcia. O que vai ao mercado é
uma parcela muito reduzida e tem como princi-
pal finalidade, complementar as necessidades
basicas e imediatas da familia. Na maioria das
vezes 0 que & vendido ndo corresponde ao gque
excede as necessidades das familias, mas é
parte desta, que estd sendo desviada por abso-
luta. necessidade de cobrir despesas inadia-
veis, como doenca.

Apesar disso, o trabalho busca inves-
tigar o destino e as formas de comerciali-
zag¢do. Dos gquatro produtos analisados, o que
representa o maior volume de venda é a man-
dioca. O arroz, o caupi e o milho tém um vo-
lume vendido inexpressivo.

Dentre o8 produtores entrevistados,
cerca de 80% vendem farinha e qgquase sempre
esta é feita diretamente na feira de Bragancga.
A comercializacdo é efetuada com o atacadista
que oferecer o melhor preco. Nado foi observada
a existéncia de oligopélio, o que pode ser ex-
plicado pela facilidade de transporte. O pro-
dutor nd3o cria dependéncia em relac8o aos com-
pradores, fato comum em &reas de dificil
acesso, em qQue na impossibilidade de levar a
produgdo aos centros de comércio, o produtor
vé-se obrigado a vender para o primeiro que
aparecer.

Por razdes Jjad expostas ndo sdo possi-
vels constatagdes acerca do volume comerciali-
zado. E bastante varidvel o percentual de
venda em relagdo & quantidade produzida por
cada agricultor. Sabe-se, no entanto, que em-
bora sejam reduzidas as vendas individuais, no
conjunto a producdo é bastante significativa e
contribuil para o abastecimento de Belém.

A produgdo de arroz ao nivel das uni-
dades pesquisadas é muito reduzida. Apenas 24%
trabalha com o produto, mesmo assim, guase
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100% destina-se ao consumo da familia. Com re-
lagcdo ao caupi ocorre fato semelhante, embora
o8 percentuals sejam mais elevados. Cerca de
52% dos produtores cultivam o produto e des-
tes, aproximadamente, 32% vende uma parte da
produg¢do, embora sejam volumes reduzidos, a
excegcdo de um deles que afirmou ter vendido
890 sacos do produto numa safra.

A produgao do milho é também reduzida.
Cerca de 62% dos produtores plantam milho uti-
lizando~-o, guase gque exclusivamente, na ali-
mentac8o de peguenos e médios animais.

: A semelhanca do que ocorre com a fari-
nha, os demais produtos - arroz, caupi e milho
- 830 vendidos diretamente pelo produtor aos
atacadistas, geralmente na feira de Braganca.
As vendas se fazem de forma desarticulada e
sem poder de barganha, ja qQue a produgdo é re-
duzida e os produtores desorganizados.

Posse e uso da terra

Constatou-se que 92% das propriedades
visitadas possuem &reas de até 50ha, ou seja,
dois médulos.

O perfil da estrutura fundiaria do mu-
nicipio é confirmado pelos dados obtidos no
campo. Cerca de 63% dos informantes sao pro-
prietdrios (43% com titulo e 20% sem titulo).
22% 830 ocupantes e 18% estdo incluidos nas
sltuacdes mais diversas, embora a mai: comum
seja de terras de heranca.

E muito comum a familia dividir o lote
com os filhos que casam, entretanto esta di-
visdo ndo é legalizada e quando o patriarca
falece a situag8o Jjuridica fica indefinida.
Ainda com relac3o a este aspecto observou-se
que a divis3o da propriedade que ja é& redu-
zida, dificulta a pratica do pousio, fator im-
portante para solos de baixa fertilidade e
agricultura descapitalizada.

"0 reduzido tamanho das unidades de
producdo é preocupante. Cerca de 31% dos pro-
dutores pesquisados dispSem de &reas menores
que 13ha. Este &€ um elemento a ser considerado
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no processo de reflexdo a respeito do futuro
da pequena producdo no Estado e do papel Qque
tem a pesquisa agropecudria como geradora de
tecnologia que possibilite e favoreca este
tipo de .agricultura.

Observou-~-se na Fig. 4 que as &reas de
cultivo foram reduzidas, tanto que 38% dos
produtores. entrevistados exploraram &reas in-
feriores a seis tarefas4. A atividade pecuéaria
é praticamente inexistente, embora existam pe-
quenas areas de pastagem, as quais sao utili-
zadas basicamente para manutengcdo de equinos
que servem para O transporte de cargas e de
pessoas.

PAPEL INSTITUCIONAL

O que se pode constatar com relagdo ao
apoio institucional foi uma auséncia quase to—
tal. Este fato é preocupante, uma vez qgque a
drea pesquisada situa-se numa das microrre-
gides mais préximas de Belém e com muita faci-
lidade de acesso, além de infra-estrutura ba-
sica, de modo geral, satisfatdéria. Mesmo as-
8im, os servicos publicos sao dificientes.

Os servigcos de assisténcia técnica e
extensdao rural, contraditoriamente ao espe-
rado, nd3o vém desempenhando o papel Qque lhes
cabe no processo de desenvolvimento da agrope-
cudria. Sua presenca é esporaddica e em algumas
propriedades a auséncia é total. Dos produto-
res contactados nesta pesquisa, por exemplo,
apenas 15% recébiam assisténcia técnica.

No que se refere & pesquisa, a maioria
dos produtores entrevistados n3o conhece os
6rgdos responsaveis. A decisd3o do produtor é
sempre pautada na observacgdo e nos conhecimen-
tos adgquiridos dos seus ancestrais e as vezes
sdo informagdes obtidas de outros agriculto-
res. Dificilmente o produtor faz gqualquer re-
feréncia ao papel dos o6rg3os governamentais
ligados & agricultura. Nota-se também, Qque

4tha - 3,3 tarefas.

25



existe muita dificuldade de comunicag¢do entre
o técnico e o produtor, confrontam—-se saberes
diferentes e emitidos em coédigos igualmente
variados. Este obstdculo tende de ser vencido
e o esforgo maior, deve ser do técnico, que
dispde de instrumentos capazes de viabilizar
tal entendimento, pois o resgate do conheci-
mento do agricultor é fundamental na cons-
truciao de um novo modelo de pesquisa agrope—
cuaria.

Ficou bastante caracterizada a preca-
riedade dos servicos pablicos, de modo geral,
no Aambito da 4&rea geografica abrangida pela
pesquisa. E claro gque, quanto mais carente é o
segmento - caso da produc@o familiar - maiores
s3o0 os reflexos desta auséncia do setor pua-
blico em termos de apoio logistico, embora nem
sempre o agricultor se dé conta de que tem di-
reito a este apoio. Esta auséncia total ou
parcial reflete a falta de prioridade dada a
agricultura e, conseqglientemente, & falta de
politica explicita, com objetivos bem defini-
dos capazes de facilitar a agdo de outros ins-
trumentos como crédito, armazenagem e politica
de precgos, por exemplo.

No que diz respeito & caréncia em que
vivem os produtores visitados, estes qgquando
solicitados a falar sobre o gque mais gostariam
que fosse melhorado, sentiam bastante dificul-
dade em se expressar. Ficou a sensacdo de gue
sendo tantas as necessidades, que vd3o da falta
de apoio a producdo, a falta de santde, edu-
cacdo e lazer, dentre outros, fica dificil
destacar o que €& mais prioritario.

CONCLUSOES

A produgdo familiar, no municipio de
Braganca, apresenta um perfil semelhante ao
que ocorre para o restante do Estado. A forca
de trabalho provém basicamente da prépria fa-
milia; os recursos sao limitados e a acdo dos
6rgdos do governo é& ausente e/ou inadeguada.
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Os sistemas de producdo predominantes
s80: mandioca x milho, mandioca x milho x ar-
roz, mandioca x caupi, mandioca e caupi em mo-
nocultivo. 0Os arranjos espaciais sao bastante
varidveis no sistema, porém, ndo ha diferenga
se o cultivo for associado ou em monocultivo.
O plantio geralmente ocorre na época certa da
cultura, exceto a mandioca de verdo, em gue O
plantio inicia-se no periodo seco do ano
(agosto a setembro).

Os estabelecimentos possuem &areas in-
feriores a 13ha e as A&reas de cultivo sao me-
nores qQue 1,5ha.

O percentual de produtores gue utiliza
insumos e mdquinas agricolas e tracido animal é
inexpressivo. 0Os tratos culturais baseiam-se
em limpeza da area com enxada, foice, tercgado
e ferro de cova.

A produgdo é destinada basicamente ao
autoconsumo, com excegdo da mandioca, gue
transformada em farinha, desempenha papel im-
portante no suprimento das necessidades da fa-
milia através de sua venda. O milho é desti-
nado quase que exclusivamente ao consumo ani-
mal. O arroz e o caupi s8o usados pela fami-
lia, sendo vendida uma parcela bem reduzida
.desses produtos.

RECOMENDACOES PARA A PESQUISA

. Considerando a importédncia dos con-
sO6rcios na area estudada, recomenda-se que a
pesqQuisa dé& prioridade & exploragcdo dos se-
guintes aspectos: espacamento, variedades com
énfase a producgdo de farinha e potencialidade
dos cultivos mandioca x milho e mandioca x
caupi.

. Desenvolver linhas de pesquisa que
contemplem a utilizag¢do de culturas permanen-
tes, visando a valorizacdo da propriedade e a
redugdo dos efeitos danosos causados pelo uso
intensivo do solo com culturas anuais.

. Desenvolver estudos :referentes a-
adogdo das tecnologias geradas.
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Desenvolver estudos de manejos do
solo que visam manter e/ou aumentar o nivel de
fertilidade dos solos. '

. Estudos de adubacdo para a cultura
do milho, visando o pequeno produtor d» Estado
e/ou variedadses produtivas em solos pot.co fér-
teis mas com as caracteristicas da va. iedade
"Pontinha".
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