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INTRODUCAO

Nos dias atuais, a maioria dos paises produtores de pi-
nenta do reino, estdo usando estacoes como suportes para
; plantas. Em alguns paises, entretanto, éstes estactes s&o
} tuidos por suportes vivos. Neste caso, entretanto, ocor-
re um sobreamento mutuo excessivo devido a abundéincia de
{Gihas e galhos, o que torna éste tipo de suporte indesejavel
para a taxa de assimilacao de carbono, formacao de flores etc.
P W.F. de Waard (Pepper cultivation in Sarawak., World
Crop Vol. 16 (3). 1564), reporta que quando pimenteiras ti-
nuam suportes tipos cérca obteve-se 3.000 libras/acre (840
acre de pimenta branca), comparadas com 1.400 li-
bras acre (392 libras/acre de pimenta branca) de plantas
re suportes do tipo comum (estacdao). Sob o ponto de

sontos interessantes que necessitam ser esciarecidos para
gue se compreenda melhor os componentes de predutividade
em pimenta do reino.

A primeira necessidade é esclarecer a estrutura produtiva
em plantas apoiadas em estacas. Este estudo preliminar foi
conduzido a fim de serem observadas as diferencas entre va-
rios caracteres agronémicos em relacdo a quatro condicoes
direcionais. i

MATERIAIS E METODOS

O material usado consistiu de plantas com quatro anos
de idade cultivadas em um campo experimental no IPEAN.
O cultivo das plantas de pimenta consistiu do emprégo de
meiodos padrées usados no IPEAN. O estudo fol conduzido
durante o pericdo de julho a outubro de 1969. Cada planta
se apolava em uma estaca. Foram usadas fitas de vinil para
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dividir cada planta em 4 (quatro) partes correspondentes &s
quatro direcdes como segue : SE, SW, NE, NW, identificadas
como A (SE), B (NE), C (NW) e D (SW). Os tratamentos
foram repetidos seis vézes, quando os frutos alcancaram a
maturidade como pimenta préta.

DADOS OBTIDOS

Os dados obtidos das quatro posicoes direcionais sdo
apresentados na Tabela 1, e nas Figuras 1 e 2. Esses dados
sugerem que os varios caracteres agronémicos de pimenta
dc reino sdo facilmente influenciados por condicGes mesolo-
gicas direcionais. A Tabela 2, e as Figuras 3, 4 e 5 mostram
o valor relativo dos varios caracteres agrondmicos acima
mencionados baseado na média geral. A Tabela 3 apresenta
a analise da variancia dos diversos caracteres agrondmicos.

Os diferentes caracteres agrondmicos apresentaram dife-
rencas estatisticamente significantes quando as plantas fo-
ram expostas as diferentes direcoes, com excecao do numero
total de ramificacdes, numero de ramificacées primaérias e
comprimento do cacho. Na Tabela 4 o teste T mostra as di-
ferencas estatisticas nas diferentes condicdes de direcdo.
A Tabela 2 indica que a producao de frutos verdes em A foi
de 42% superior. Entretanto, nao existe diferenca signifi-
caliva entre og tratamentos A e B na percentagem de esteri-
lidade por cacho, péso de 100 frutos verdes, péso de frutos
verdes por cacho, numero de florestas por cacho e grau de
desenvolvimento do fruto. Destarte, sugere-se que os fatores
dominantes de A, como o numero de cachos e o numero de
cachos por ramificacdo sio os principais fatdres entre os
componentes de producéo neste caso. Por outro lado, a pro-
ducéo de frutos verdes do tratamento D veio em segundo lu-
gar, depois de A (ver Tabela 1). No tratamento D houve uma
tendencia recessiva nos caracteres dos componentes de pro-
dugido comparado com outros tratamentos. Entretanto, o nd-
mero de cachos por tratamento e o nuimero de cachos por
ramificacao no tratamento D foram geralmente maiores que
em B e C. Esta informacdo pode ser utilizada para estimar
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os componentes dominantes no tratamento A. Também, nos
tratamentos C e D existem dois fatéres que apresentaram
inferior performance agronémica em outros caracteres, co-
mo : a fertilizacdo tendeu a diminuir, do que resultou um
decréscimo no numero de frutos por cacho, e o grau de de-
senvolvimento dos frutos também tendeu a diminuir do que
resultou um decréscimo no péso de 100 frutos verdes o que
¢ comprovado pela diferenca estatistica significante.

As Tabelas 5 e 6 e a Figura 6 mostram a precipitacao
piuviométrica e a radiac¢do solar de outubro de 1968 a outu-
bro de 1969, como também as direcoes do vento predominan-
te (Tabela 6). Estes dados indicam que a precipitacéo total
durante os meses de janeiro, fevereiro, marco e abril foi bem
acima de 30 mm por més. O numero total de horas de ra-
diacido solar foi menor que 150 horas por més e o vento scprou
principalmente das direcoes SE e NE, o que é normal para
a area de Belém. Z=Estes dados, muito possivelmente, estédo
relacionades com a polinizacdo e fertilidade. Ademais hd
de radiacao solar durante o periodo que vai da flora-
¢ao ao do estdgio de desenvolvimento do fruto (de janeiro
a abril especialmente). Neste caso a assimilacan do Carbono

ria diferente para as diferentes direcoes a que fosse subime-
a a planta e seus fatoéres podem ocasionar influéncias di-
no desenvelvimento do fruto nos diferentes trata-

A Figura 7 mostra a percentagem de variacdo no pésc

de 100 frutos verdes em cada tratamento durante o periodo
a colheita. A direcdo SE novamente mostrou ser a direcac

dominante para o desenvolvimento dos frutos. Um sistema
“merit score” para a performance de cada dos diversos carac-
feres agrondmicos, calculado em funcio da média geral, é
apresentado na Tabela 7. O mérito total ndo parece uma
medida logica, uma vez que é calculado sem medir o péso dos
diversos caracetres agrondémicos nos componentes de produ-
cao. Nao obstante, ésse ‘“score” total serd util para avaliar as
diferentes direcoes. Se o tratamento A fésse movido 45° para
a direila ou para a esquerda seria. de esperar que, de uma
maneira geral, os componentes de producao venham a dimi-
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nuir. As Tabelas 10 e 11 mostram a diferenca, em percen-
tagem, do péso de frutos verdes e do numero de cachos por
tratamento tendo sido a época da colheita dividida em dois
periodos : junho a aglsto e setembro a outubro, respectiva-
mente. O maximo em péso de frutos verdes e nimero de
cachos por tratamento foi obtido durante o fim de setembro
e inicio de outubro. Enquanto que é interessante notar que
o tratamento C teve dois maximos de frutos colhidos, o tra-
tamento B foi semelhante ao tratamento C. Ademais, uma
maturidade muito mais precoce ocorreu nos tratamentos C
e D (direcoes Norte) do que nos tratamentos A e B (direcoes
Sul). Neste caso, parece que a floracdo muito mais precoce
foi devida as condicOes direcionais, porém, tal aspecto deve-
ria ser estudado mais profundamente. Resultados experi-
mentais sugerem que existe um desequilibrio na distribuicao
da performance agrondémica em plantas que crescem apoia-
das em estacoes. No futuro, outras investigacoes deverdo ser
ievadas a efeito para estudar o mecanismo nas tendéncias
dominantes e recessivas em posicoes direcionais diferentes
visando melhor esclarecer os componentes de alta producac
em pimenta do reino.
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RESUMO

Para esclarecer a estrutura produtiva de pimenteiras
apuiadas em estacdes, um experimento foi conduzido no

1PEAN em 1969.

As plantas estudadas foram divididas em quatro secoes,
cada uma exposta as condi¢oes SE, SW, NE e NW, respecti-
vamente.
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1) A producdo de frutos foi 42% mais alta na secao da

planta exposta a direcio SE (Sudeste) e a mais baixa

A mais alta producao foi devido, principalmente, ao
alto numero de cachos e de cachos por ramos.

As secoes expostas a direcao Oeste (W) apresenta-
ram baixa pzrformance agrondmica. A fertilizacio
tendeu a diminuir o que resultou numa diminuicao
no numero de frutos por cacho, etc.

{1 Quando dividida a épcca da colheita em dois perio-
dos, as secOes expostas a direcdo Norte (N) apresen-
taram dois picos de producédo de frutos e a colheita
ocorreu mais cédo do que as diregoes Sul (S).

5, Os resultados sugerem existir uma distribuicao de-

sequilibrada da performance agronémica em plan-

tas que se desenvolvem apoiadas em estacoes.

SUMMARY

In order to examine the productive structure of stake-
supported pepper plants, a preliminary experiment was
conducted at IPEAN, Belém, Para, Brazil in 1969. Plants

wcre divided into four sections, each section being exposed
to directions SE, SW, NE and NW respectively.

1 Berry yield was significantly higher by 42% in section
‘acing SE direction and the lowest berry yield ocurred in
clion facing NW direction. &

2) Digher yields were mainly due to the high number of
s;;;_k:e,s and of spikes per branch.

2) Sections facing western directions showed low
agronomic performance. Fertility tended to decrease from
which resulted a decrease in the number of berries per spike,
berry development and other characters.
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4} When the harvest season was divided into two periods,

sections exposed to northern directions showed two peaks of

berry production and the harvest took place earlier than in
those sections facing southern directions.

5) The results suggest that there is an unbalanced
distribution of agronomic performances in stake-supported

pepper plant.
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TABELA 2. Valor relativo da performance agronémica baseado na média geral nas quatro diferentes

direcoes,
Péso em gra- I Numero de Percentagem Percentagem m.mmo. cm gra-
Tratamento mas de frutos Nimero floretas de esterilida- de fertilidade Mas de 100
verdes de cachos por cacho de por cacho por cachg frutos verdes
por cacho
a 142 . 1% 102 87 104 104
b 92 88 106 85 105 102
c 73 87 a5 106 98 97
d 92 99 95 121 93 97
Média Geral 100 100 100 100 100 100
Namero de Péso g Comprimen- Nimero to- Numero de
Tratamento frutos por mas de fru- to em centi- tal de ramifi- ramificacoes
cacho tos verdes metro do " cacGes primarias
por cacho cacho
a 106 111 101 103 110
b 111 112 102 - 109 105
C 94 89 98 97 90
d 89 88 96 90 90
Média Geral 100 100 100 100 100
) Gran de de- Niimero de
Tratamento senvolvimento  cachos por ra-
do fruto mificagoes
a 108 120
b 106 80
c 95 87
d 92 110

Media Geral 100 100
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TABELA 4. Teste T para os diversos caracteres agrondmicos

nas diferentes dire¢des (ao nivel de 5% pro-
babilidade) .

Caracteres Direcao
Plso de frutos verdes abd a
Numero de cachos cbd a
Numero de floretas por cacho dca b
Percentagem de esterilidade por cacho b_z_l f_d
P¢so de 100 frutos verdes 21 E
Numero cde frutos por cacho de a_b_
Péso de frutos verdes por cacho il__c a_E
Grau de desenvolvimento do fruto (2 b_a
Numero de cachos por ramificacéo Ef d_il
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TABELA 7.

“Merit Score” de nove caracteres significantemente diferentes entre si em diferentes

Péso de Nimero de Percentagem Numero de
Tratamento frutos Namero de floretas de fertilida- frutos
verdes cachos por cacho de por cacho por cacho
a 42 26 2 4 6
b -8 -12 6 5 11
c =27 -13 =5 =2 -6
d -8 =1 b -7 =11

Tratamento

c

Péso de 100
frutos
verdes

Péso de
frutos verdes

srait de desen-
volvimento

Nimero de ca-

chos por ra-

“Merit Score”

por cacho dos frutos mificaczo Total

11 8 20 123

12 6 -20 2

-11 -5 -13 -85

=12 -8 10 -45
agrondmico.

“Merit Score” é calculado subtraindo-se 100 do valor relativo do cardter
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TADELA 9 Variac@o na média do numero de cachos por tratamento durante a época da colheita.

Niimero total

Tratamento 10. Jun. 29 Jul. 13 Ago. 16 Set. 29 Set. 15 Out. de cachos por

tratamento

a A 9.8 18.8 31.5 54.3 94.3 119.0 327.7

B 3.0 5.7 9.6 16.6 28.8 36.3 100.0

b A 22.0 22.3 29.3 9.5 46.3 80.8 230.2

B 9.6 8.n 12.7 12.8 20.1 35.1 100.0

¢ A 12.5 23.3 42.5 22.5 44 .5 79.3 224.6

B 5.6 10.4 18.9 i0.0 19.8 35.3 100.0

d A 4.5 18.0 18.8 46.0 83.5 86.0 256.8

B 1.8 7.0 7.3 17.9 32.5 33.5 100.0

A: Numero médio de cachos por tratamento

I : Percentagem do numero total meédio de cachos.



TABELA 10. Variacdo de péso dos frutos verdes por trata-
mento quando dividida a época de colheita em
dois perfodos (%).

Tralamento 6 Jun. — 13 Ago. 16 Set. — 15 Out.
a 18,6 81,4
b 36,2 63,8
C 39,9 60,1
d 16,8 83,2

TABELA 11. Diferenca de namero de cachos por tratamen-
to quando dividida a época de colheita em
dois periodos.

Tratamento 6 Jun. — 13 Ago. 16 Set. — 15 Out.
a 18,3 81,7
b 32,0 68,0
c 349 65,1

au

16,1 83,9




Eetoriidade por cacho

Fig. L. Performance agrondomica em quatro diferentes
dirsgdes

Numero de floretas =
por cacho 400170 o §
Q
. 7 o
1 Q
| / S £ o E.
n’ol' : ' g Q=
ol . MNumero de 3 :g
- cachos N il 8
30+ 5 1300 80 € £
Porcentagem deo esfe. Pt —
rilidede por coch& e = el
L3 © w
=
25- 5 250158 o
| Numero de - ° E
! frutas por £ @ z
cacho \_ \g
| . . z
20 ol 200 90
t 7
g
! n 3 n 0
0 a b c .

Tratamento

Sig. 2. Performance agronomica em quatro diferanias
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Valor relativo

Fia. 4 Valor relativo, boscade na média geral da performance

agronomica em quatro diferentes diregées
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Tratamento

Fig. 5. Valor relativo baseado na media geral da
performance agrondmica em quatro diferentas

diregdes
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Precipitagdo fotal por mis

Fig.6 .

Ralagdo entra pracipitagdo pluviematrica e radiagdo solar
re IPEAN . Belem . de Outubro do 1968 a
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Fig. 7. Variagdo no péso de 100 frutas verdes
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