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Evolucao da Cocoicultura
no Estado de Pernambuco
entre 1990 e 2002 - parti-
cipacao dos tabuleiros cos-
teiros no periodo

Manuel Alberto Gutiérrez Cuenca
Cristiano Campos Nazario

Introducao

O coco & um fruto tropical cultivado em mais de 100 paises. A producio dos
principais produtores mundiais destina-se a atender a grande demanda do
mercado internacional de dleos e outros derivados. A producdo total mundial, em
2002, chegou aos 49,6 milhdes de toneladas, com Indonésia, Filipinas e india
apresentando um indice de 28%, 27% e 19% do tota!, respectivamente,
constituindo-se nos maiores produtores, O Brasil, com uma produg8o aproxima-
da de 2,7 milhdes de toneladas, ocupa o quarto lugar na produgio mundial
{(FAQ, 2003).

A Regido Nordeste, historicamente a maior produtora de coco no Brasil, em
2002, respondia por 73% do total produzido, seguida das Regides Sudeste e
Norte, com 12%, cada. Os Estados de maior producdo naquele ano foram: Bahia
{38%), Para {11%]), Cear4 {10%), Espitito Santo e Pernambuco, com 8%, cada;
Sergipe € Rio Grand:e do Norte com 5%, cada; Paraiba ¢ Rio de Janeiro com
3%, cada e Alagoas, com apenas 2% {IBGE, 2003)

Objetivo

QO principal objetivo deste trabalho é o de analisar a evelugio total e anual média
da 4rea colhida, quantidade produzida e do rendimento por hectare da
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cocoeicultura nos municipios pernambucanos; assim como a participacao de cada
municipio nos totais estaduais, analisando a contribuicio da regido dos tabulei-
ros costeiros e dos municipios componentes da mencionada regido, na produgio
e 4rea colhida estadual no periodo compreendido entre 1980 e 2002.

Este trabalho gera informacdes para uso de estudantes, professores e pesquisa-
dores de 6rgaos e instituigdes interessadas em desenvolver pesquisas na regiao,
com um conhecimento prévio da evolugdo da cultura nos dltimos 13 anos.

Foram calculadas as evoluges totais do periodo, os porcentuais médios anuais e
as variag6es bianuais, a fim de facilitar a andlise tabular, até para os mais leigos
no assunto.

Evolucdo histérica da producao

A queda internacional de derivados do coco, principaimente do élec de coco,
provoceu forte tendéncia 3 queda dos pre¢os no Brasil. O aviltamento dos
pregos pagos ao produtor brasileiro chegou a provocar, inclusive, a nao realiza-
¢do de alguns tratos culturais e colheita da produgdo, perdendo-se em alguns
casos, grande parte dela. Isto provocou, em varios Estados nordestinos, queda
nas suas produgdes, comprometendo seriamente a formagaoe do PIB agricola na
regido. A mencionada queda dos pregos médios anuais pagos ac produtor foi
constatada em trabalho realizado pela FGV, citado por Pires et al.{1999), no
qual os autores mostram que, em janeiro de 1980, o cocoicultor recebia por
cada fruto o valor de R$ 0,53 {prego base nov/97}, diminuindo para R$ 0,36,
em dezembro de 1997 {considerando a mesma base de pre¢os)..

Outro fator determinante na queda da produgdo, em alguns Estados nordestinos,
é a queda do rendimento dos coqueirais, devido & existéncia de cultivos, em sua
maiortia, com idades superiores aos 50 anos (CUENCA, 1997, 1998 e 2000).

Apesar de apresentar queda na producio em alguns Estados, no periodo em
anélise, o agronegdécio do coco tem potencial de crescimento e se constitui em
boa alternativa de investimento, principalmente, nas regides fora do litoral, onde
o valor das terras estd livre da especulagao imabilidria.
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A supervalorizacdo das terras, devido ao surgimento de loteamentos e comple-
x0s turisticos, ao longo do litoral nordestino, praticamente inviabiliza gqualguer
empreendimento agricola, inclusive a cocoicultura, apesar da expectativa de
renda a longo prazo que a cultura proporciona.

O Estado de Pernambuco, em 1850, obteve uma produgio de 29,9 mithdes de
frutos {15% da produgéo brasileira}, ocupando o quarto lugar no ranking
nacional. Em 1960, 'a produ¢do passou para 42,1 milhdes de frutos, responden-
do por 11% do tota:l produzido no Brasil, caindo para o sexto lugar naquele ano.
No ano de 1970, teve uma producgio de 63,3 milhdes de frutos (10% da
producao brasileiral; ficando no quinto lugar. Em 1980, voltou para a Sexta
colocagdo no ranking nacional, com uma producéo de 43,6 milhdes de frutos,
vindo a participar com apenas 8% do total nacional. Em 1990, o Estado caiu
para a citava posicdo, respondendo por 5% de todo o coco produzido no pafs,
com seus 38,5 milhdes de frutos. Finalmente, em 2002, produziu-se 152,3
milh&es de frutos (8% do total brasileiro), passando a ser o quarto Estado maior
produtor do Brasil {CUENCA; COSTA, 2001).

Evolucdo da quantidade produzida
de coco nos TC/PE entre 1990 e
2002.

Na Tabela 1 s&o apresentadas as quantidades produzidas em cada municipio,
durante todos os anos do perfodo compreendide entre 1990 e 2002. Também
s50 apresentados os totais produzidos na regido dos TC/PE, os totais estaduais
e 0s porcentuais de participagio da regido em relagdo a produgao estadual.

A cocoicultura &, entre as culturas permanentes, a de maior expressio econdmica
no Estado de Pernambuco, gerando emprego e renda para a populac¢éo rural e
urbana. Em 2002, o Estado produziu aproximadamente 152 milthdes de frutos,
gerando em torno de 30,0 milhdes de reais.

Apesar de a cultura no Brasil ter sofrido periodos desfavoraveis, em termos de
prego pago ao produtor, e do baixo incentivo governamental, os cocoicultores
pernambucancs conseguiram, nos Gltimos doze anos, aumentar o rendimento,
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devido, principalmente, 3 entrada em produc&o dos plantios nos municipios de
Petrolina e Petrol&ndia, entre outros.

O sucesso e as altas produtividades obtidas em alguns municipios
pernambucanos, é a prova de que a cocoicultura tem potencial de crescimento e
se constitui em boa alternativa de investimento no setor agricola.

Os altos rendimentos e os bons pregos {média anual de R$ 0,19 por fruto)
obtidos pelos produtores pernambucanos, durante o ano de 2002, fizeram com
gue a cocoicultura no Estado conseguisse uma rentabilidade de R$ 2.048,23/
ha, no Nordeste chegou a R$ 1.146,00/ha; enquanto que no Brasil a cultura
gerava R$ 1.404,00/ha, naquele mesmo ano.

No inicio dos anos 90, a producio de coco nos TC/PE representava 67% da
producac obtida no Estado, reduzindo sua participagdo para aproximadamente
20% em 2002 (Tabela 1).

Nos TC/PE, sdo 12 os municipios envolvidos com a cocoicuitura. Em 1990,
Goiana constituia-se no principal produtor, contribuindo com 19% do total
produzido no Estado. Igarassu e [tamaracd apareciam no segundo lugar com
10%, cada. No decorrer dos dltimos 13 anos, todos os municipios localizados
na regidao dos TC pernambucanos perderam porcentuais significativos de partici-
pacdo na produgio estadual. Goiana, lgarassu e itamaracé contribuiram, em
2002, com apenas 9%, 3% e 0%, respectivamente, da produgdo pernambucana
{Tabela 2).

E interessante observar que, dos municipios localizados fora da regido dos TC/
PE, foi Petrolina o que se destacou em participacdo, principalmente a partir de
1997. As estatisticas do IBGE ndo registram a produgie do mencionado
municipio nos anos de 1998 e 2001. Na Tabela 2, verifica-se que esse munici-
pio, em 2002, respondia por 51% do total dos frutos produzidos em
Permmambuco.

A participac@o média anual, entre 1990 e 2002, dos principais municipios
produtores na regido dos TC/PE foi assim distribuida: Goiana {27%), Igarassu
{10%) S3o José da Coroa Grande (6%) e Rio Formoso (5%). J& nos municipios
localizados fora da regido dos TC/PE, a participag@o média anual no total
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estadual ndo chegou a ser tdo elevada, ficando Petrolina com 8%, Gléria do
Goit4 (6%} e Ipojuca com 5% (Tabela 2).

Na evolugdo da prodicéo estadual e municipal, verifica-se que a quantidade
produzida no Estade; entre 1990 e 2002, apresentou aumento total da produ-
¢doigual a 296%, registrando uma evolugdo média anual de 36%, engquanto
que os TC pernambucanos aumentaram sua produgio total em apenas 18% e
registraram um incremento médio anual de apenas 4 %{Tabela 3).

No periodo de 1990 a 2002, dos municipios localizadas na regido dos TC/PE
que mais contribuen com a produgdo pernambucana, somente dois apresantaram
evolugdo da produgdo. Goiana aumentou a quantidade produzida em 88%, o
municipio de lgarassu em apenas 5% e Rio Formoso em 102%, engquanto que
Itamaraca e S3o José da Coroa Grande apresentaram queda de 89% e 19%,
respectivamente.

A guantidade produzida nos municipios localizados fora da regido dos TC
pernambucanos evoluiu em porcentuais expressivamente altos, principalmente
no caso de Petrolina e Petrolandia, que produziram, em 1990, apenas 24 mile 9
mil frutos, respectivamente, passando a produzir, em 2002, um total de 77,0
milhdes e 8,8 milhdes, cada. Belém de Sao Francisco e Santa Maria da Boa
Vista atingiram efevados porcentuais de evolugdo na quantidade produzida no
periodo, mas com baixa participacao {1%)].

Quando se observa a evolucéo bianual da produgdo dos principais produtores,
percebe-se que o municipio de Goiana teve sua maior evolugao no periodo

1991/1992 (47%), registrando dois biénios de queda: 1997/1998 (-10%) e
1998/1999 (-22%), atingindo uma média anual de 5%, entre 1980 e 2002.

lgarassu teve dois picos evolutivos muito expressivos, 1999/2000 (71%) e
2001/2002 (317%); sua maior queda de produgdoc foi em 2000/2001 {-86%),
apresentando evoliu(;é'o média anuaf de 26%, no periodo em andlise.

O municipio de Rio Formoso, apresentou trés biénios de queda de producéo
1995/1996 {-18%), 1998/1999 {-42%) e 1999/2000 {-33%}. Os aumentos
de produgdo nosibiénios de 2000/2001 (13%) e, principaimente, 2001/2002
(424 %), salvaram o municipia de nfo sofrer uma diminuigdo no perfodo em
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estudo, conseguindo ainda atingir uma evolugdo média anual de 29%, a maior
desse grupo de municipios. Sao José da Coroa Grande teve, nos biénios de

1995/1996 e 1996/1997, uma elevacdo de 22%, eveluindo em 2001/2002
para 71%. Teve dois biénios de quedas consecutivas: 1998/1999 (-56%) e
1999/2000 {-29%), ficando com 3% de evolugao média anual no periodo
compreendido entre 1990 e 2002 (Tabela 3).

Evolucdo da area colhida com coco
nos TC/PE entre 1990 e 2002

Nos tabuleiros costeiros pernambucanos, a drea colhida com coco sofreu, no
periodo, uma diminuigdo de -5%; entretanto, se considerar o Estado como um
todo, a area colhida sofreu um aumento de 22%, entre 1990 e 2002 . Em
1990, a maior parte da area total cultivada com coco no Estado concentrava-se
nos tabuleiros costeiros pernambucanos (70%), caindo para 55% em 2002
(Tabela 5).

Em 1990, o municipio de Goiana concentrava 0 maior porcentual de partigipacio
na érea colhida da regido estudada {21 %), |garassu 17%, Itamaracd 8%, Séo
José da Coroa Grande e Rio Formoso, 7% cada. No ano de 2002, a maior parte
dos municipios localizados nos TC/PE, diminuiu a area colhida. Goiana caiu para
19%, lgarassu para 8%, ltamaraca para apenas 3% e S3o0 José da Coroa Grande
e Rio Formoso para 5%, cada um. O Unico municipio que apresentou aumento
de 4rea colhida foi Abreu e Lima que, em 1990, concentrava 1% da area dos
TC/PE, passando para 7% em 2002. Dos municipios localizados fora da é4rea
dos tabuleiros costeiros o que mais se destacou foi Petrolina, passando de 0%
de concentracdo em 1990 para 15%, em 2002.

A média de concentragcio no periodo em analise para cada municipio foi o
seguinte: Goiana {21%]), lgarassu (16%), Itamaracé {8%), Sdo José da Coroa
Grande e Rio Formoso(6%, cada). Nos municipios localizados fora da regido dos
TC/PE, a concentragdo média anual ndo chegou a ser tdo elevada, ficando Gléria
do Goita e lpojuca com 6% cada e Petrolina com 3% (Tabela 5}.
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A drea colhida com coco, para os principais produtores estaduais, no menciona-
do periodo, demonstrou um comportamento evolutivo diferente do apresentado
pela produgdo. O municipio de Goiana, mesmo sendo o maior concentrador de
drea, s6 aumentou em 8% a quantidade de hectares com a cultura,. Igarassu ¢aiu
40% no perioda e [tamaraca reduziu sua area em 58%.

S30 José da Coroa,Grande e Ric Formoso diminuiram sua érea colhida em 10%
e 14%, respectivamente. O municipio de Abreu e Lima apesar de ndo ser grande
concentrador de area, evoluiu, em 900%, o seu plantio de coco, entre 1990 e
2002 (Tabela 6).

Os municipios que,ndo fazem parte dos tabuleiros costeiros foram os que
obtiveram melhores evolugdes de 4rea colhida. O municipio de Petrolina foi o
que mais se destacou, com uma evolugio de 54.900%, no pericdo. Petrolandia
também demonstrou um grande porcentual de aumento {13.233%) e Belém de
Sdo Francisco ficou com 2.400%, entre 1990 e 2002,

Quando se observa a evolugao bianual da drea colhida dos principais produtores,
percebe-se que o municipio de Goiana teve sua maior evolugdo em 2001/2002
{(29%) e sua maior queda em 1998/1999 {-22%). Os biénios compreendidos
no intervalo de 1993/1994 e 1997/1998 ficaram com porcentuais de evolugdo
nulos, com média anual, no periodo, de 1%. Igarassu teve dois principais
biénios evolutivos: 2001/2002 (43%) e 1993/1994 {10%)}.Todavia, demons-
trou queda acentuada em dois biénios consecutivos: 1999/2000 {-43%) e
2000/2001 (-30‘}6), demeonstrando média de -2%. ltamaraca teve apenas dois
biénios com evolugio: 1990/1991 (5%) e 1993/1984 (12%) e também
apresentou dois biénios com significativas quedas: 1989/2000 (-50%) e 2001/
2002 {-27%), com média anual de -5%. Sdo José da Coroa Grande teve, no
biénio de 2001/2002, uma elevagdo de 5% e queda nos biénios de 1996/
1997 (-14%} e :1998/1999 {-5%), ficando com evolugdo média anual negativa
de 1%, no periodo compreendido entre 1990 e 2002 {Tabela 6).
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Evolucdo do rendimento da
cocoicultura nos TC/PE entre 1990
e 2002

Pernambuco teve um aumento de produtividade de 224 % e os tabuleiros
costeiros pernambucanos de 24%, no periodo em estude. Em 1990, a diferenga
do rendimento dos TC/PE em comparagdo com o do total estadual era de apenas
-5%. Em 2002 o Estado teve uma grande evolugio na sua produtividade,
aumentando essa diferenca para -174%.

A evolugdo porcentual dos municipios ficou assim distripuida: itambé, apesar de
n&do fazer parte dos maiores produtores e concentradores de drea dos TC/PE,
apresentou a maior evolucdo da produtividade no perfode em analise {(230%);
Condado ficou em segundo lugar, com aumento de 204 % e ltaquitinga veic, em
seguida, com 201%, entre 1980 e 2002.

Os municipios maiores produtores apresentaram evolugdes do rendimento entre
1990 e 2002, da seguinte forma: Goiana apresentou um aumento de 74%,
Igarassu 75% e Rio Formoso 135%. Itapissuma e Sio José da Coroa Grande
tiverarm uma queda de 69% e 9%, respectivamente. Observa-se gue, no mencio-
nado periodo, dos municipios que estio localizados fora da drea dos tabuleiros
costeiros, Petrolandia foi o que apresentou maior evolugdo no rendimento
{633%}, seguido de Petrolina {(483%), Belém de Sado Francisco (427 %), Santa
Maria da Boa Vista {400%) e Vitdria de Santo Antdo (307%).

A evolucgao da produtividade dos tabuleiros costeires deu-se da seguinte forma:
Goiana obteve os seus melhores biénios em 1890/1991(17%]), 1991/1992
(43%) e 1999/2000 {11%), e o pior situou-se em 1997/1998 (-10%),
obtendo média anual de 5%. lgarassu demonstrou dois biénios expressivos:
1999/2000 {200%) e 2000/2001 {192%], apresentando decréscimo em
2000/2001 {80%], ficando com média de 26%. Itapissuma manteve constante
a sua produtividade até o biénio 19998/2000, onde evoluiv 50% para, ne biénio
seguinte, 2000/2001, cair em 79%, obtando evolugcio média de -2%. Sao
José da Coroa Grande teve em 1995/1996 um aumento de 22%, em 1996/
1997 41% e em 2001/2002 62%. No biénio de 1998/1999 a cultura teve
um decréscimo de 53% no seu rendimento, com média de 3% no periodo
analisado {Tabela 8).
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Conclusdes

A queda nos pregos i:nternacionais do coco e seus derivados, gerou, pelas
inddstrias brasileiras, um processo elevado de importagfes de coco ralado e
desidratado, aviltando os pregos pagos aos cocoicultares e levando-os, em
conseqiéncia, a reduzir os tratos culturais e nimero de colheitas, & espera de
melhores precos.

A jdade avancada dos cogueirais nordestinos provocou a queda nos rendimentos
e desestimulou os produtores na adogédo de novas tecnologias.

A especulagdo imobilidria, o processo de loteamento e a dindmica dos complexos
turisticos no litoral nordestino, tém encarecido a implantacio de novos plantios,
desestimulando a renovacgio dos coqueirais existentes na regifo.

A participagio dos tabuleiros costeiros pernambucanos em relagdo & producdo
estadual caiu, pois a cultura ganhou em expressividade nos municipios localiza-
dos fora da regido dos TC/PE, principalmente nos municipios de Petralina e
Petrolandia.

O Estado de Pernambuco, entre 1950 e 1990, passou do quarto para o oitavo
lugar no ranking nacional. Mas com a entrada em produgdo dos novos plantios,
localizados principalmente nos perimetros irrigados, o Estado voltou a ser o
quarto produtor nacional em 2002,
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Tabela 1 - Quantidade produzida de coco nos municipios pernambucanos - 1990 a 2002.

Municipios produtores localizados na regifo dos TC-PE.

i< Municlplos " 05.1990 | -1991° [=+1992° | 1903%]~ 1994 |- 1995 |- -1096:| 1997 |- 1998 |- 1999- | 2000 2000 | 2002
Abreu o Lima 400) 400) 400 400 480 4801 480 480) 480) 480) - 138 1.200
Alianca 360§ 3508 3508 315 350) 350 350 350) o1 288 320§ 384) 429
Barreiros 10568] 1.040 1.0 1,040 11400  1.157 7200 1800l 1.800 798 5404 400 9208
Condado 1204 240 264 240 2708 270 270 3000 2794 226 250} 300 365
Goiana 7.5600f 9.100] 13.4000 135000 13.500 13.600] 13.5000 13.500] 12,15 9.450] 10.500{ 10.500] 14,1008
Igarassu 4000 4000 4000 4000 44000 4400 4400 42000 4. 42000 72000 1.008) 42001
Itamarach 38000 2000 2000 2 22300 2230 22300 22300 2230 2.200 2204 550 4008
Itambé 1100 154 246 2 280) 280 280) 308 20 100) 1208 130) 165
Itapissums 20000 200 20000 20000 2000 20000 20008 20008 2000 1880 3.720§ 779 77
hagquitinga 100 140) 2004 2004 2001 2008 225 2508 225 218 264} 288 301
Rig Formoso 25900  2.576] 2576 2676 2624 2840 2160 2278 2279 1.323 g82] 1,000 5.240
530 José da Coroa Grande 2784 28001 28000 2800 2800 2835 3450 42000 4200 1.862 1.330  1.330) 2.268
Total TC FE 50 A 2002} '1.:25.740+] :25.730 | '30.223-1 30.209 | 30.823 | 30.933 | 31.657 } 32.663 }.30.935"|.23.486:] -25.911.] :16.803 | .. -30.357
Total PE 90 A 2002 . .1.-38.492-] .38.899 | 43.388:| 43.777.| 44.419 | 43.814:| 50.726 } 55.702:}:45.501 [:31,160:]-:35.643 | 27.664 | -152.266
% TC EM REL PE 90 A 2002 67% 686%-t) =70% | -e9% | -‘B9%.| 1% [=e62% [i~59% ) 68% [--75% 73% |- 61% | i20%
Municipios prockrtores focalizados fora da regido dos TC-PE.

Balém de S30 Francisco 12 & 2) 4] 4 4 180 180) 1804 1.580]
Cabo de Santo Agostinho 480| 518 525 525 475 475 628] 440 4800  1.1209 2.6404
Glérla do Golth 20000 20000 2000 32000 32000 20000 44008 4000] 3300 2310 2400 @ 1.680] 2.223
Ipojuca 26220 2562 2450 24500 24500 24500 24508 2480 2.450 IR 1.800) 2.200]
Orobd i - i - i B 121 121 - 63 75 45| 5.876
Petrolandla E 5 4 2 4 4] 4 4] 4008 i - 8.800]
Petrolina 24} 24] 24} 24 24  1.224] 1770 &.73§ ] E - 77.000]
Santa Maria da Boa Vista 42 42] 42) 42 42) 42 72| 42| 90§ | - B 1,500}
Sirinheém 1.6800  1.880 1680 1.680] 1.680] 1680 1.27% 1.772) 1.772) 1.233] 1232 8401 1.204]
Tamendars B i B - - - - 1.975) 1.965]  1.092 780 780) 2.238
| Vitéeia de Santo Antfo 120 120) 120 2001 2008 280 804] 360 2109 1 140y 140 1.1401
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Tabela 2 - Participacido estadual(%) dos municipios pernambucanos na producéio de coco 1990-2002.

|Munic|‘pins produtores localizados na regido dos TC-PE.

Municiplon 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 Midis
Abreu e Lima 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 2% - 1% % 19
Alianga 1% 1% 1% 1% 1% 1% i % 1% 1% 1% 1% 1% 0% 1%
Barraircs 3% 3% 2% 2% 3% 3% 1% 3% 4% 3% 2% 1% 1% 2%~
Condado 0% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% V% 1% 0% 1%.
Goiana 19% 23% 31% 31% 30% 31% 27% 24% 27% 30% 29% 38% 9% 21 %
kzarassu 10% 10% 9% 9% 10% 10% 9% 8% 9% 13% 20% 4% 3% 10% .
Itamaraca 10% 5% 5% 5% 5% 5% 4% 4% 5% 7% 1% 2% 0% 4%
ltambé Q% 0% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 0% 0% 0% 0% 0% Q%
Itapissuma 5% 5% 5% 6% 5% 5% 4% 4% 4% 5% 10% A% 1% 5%
Itaquitings 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% % 0% 1% 1% 1% 0% 1%
Ric Formoso 7% 7% 8% 5% 6% 6% 4% 4% 5% 4% 2% 4% 3% 5%
S80 José da Coroa Grande 7% 7% 6% 6% 6% 6% 7% 8% 9% 5% 4% 5% 1% 6% .
[Fotal PE 96 A 2002 [ 35252 | 38.899 | a3.389 | 43.777 | 4s.419 | 43.814 | 50.726 | 55.702 | 45.501 | 31.160 | 235.643 | 27.654 | 152266
[Municipios produtores lacalizadaos fora da regido dos TC-PE.
|Bslém de SBa Frantisco G% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% D% 1% 1% 1% 1% 0%
Cabo de Santo Agostinha 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% 1% - 1% 4% 2% 1%
Glbria do Goitd 5% 5% 5% 7% 7% 5% 9% 7 % 7% 7% 7% 5% 1% 5%
Ipojucs 7% 7% 6% 6% 6% 6% 5% 4% 5% - 4% 7% 1% 5%
Orobd - - - - - - % 0% - 0% 0% 0% 4% 1%
Petroldndia 0% 0% 0% 0% 0% 0% G% 0% 1% - - B% 1%
Petrofina 0% 0% 0% 0% 0% 3% 3% 12% - - - - 51% ‘B%
Sants Maria da Boa Vista Q% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% - - - 1% 1%
Skinhadm 4% 4% 4% 4% 4% 4% 3% 3% 4 % 4% 3% 3% 1% 3%
Tamandark - - - - - - - 4% 4% 4% 2% 3% 1% 3%,
Vit6ria de Santo Antdo 0% 0% 0% 0% 0% 1% 1% 1% 0% 0% 0% 1% 1% 1%+
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Tabela 3 - Evolugéio porcentual da quantidade produzida de coco nos municipios pernambucanos 1990-2002,

Municiplos produtares locelltades na regifo dos TC-PE,

1090 ¢ 1081/ 1992 ¢ 1983 4 1994 4 1998 s 1998 ¢ 1997 ¢ 1998/ 1999/ 2000/ 2001 ¢ 1980 ¢ 7 CoalLh
Munltiples 1891 1892 1983 1984 1998 1998 1887 1938 i1 11} 2000 2001 2002 002 Midis
Abrau e Lime 0% W ) 20% o% 0% O % 0% 0% - - TI0% 200% 7%
A O % o % EIEY KLY 0% 0 % 0% EEL 4% 1% 0% T0% 21 % -
I% 0% % 0% T -38% 160% [ ET LY 2% 28 % 130 % -13% 1%
T00% 10 % 9% (EE) 0% V% 10w A% 1% 20% 21% Z04% . 13%
21 % [T % O - 0% Yy 10w FFLY K] 0% 4% BEW %
o™ 0% o% YO o% 5% 0% 0% 7% 88 % EEER) % 6%
A% Y 0% [FL » % % ) -80 % T56% 7% EEL) o%
0% €0 % Ta% L ) ) 0% 32 % 5% ) a% 77% 0% "B %
Huplesume % 0% o ) ) 0% O B % 7O % % EIL 1067 =+
taguilinps A0% 4% % B 1a% 71 % ST0% 4% % % % FTRED KLY
Aig Formoso 1% % % % S1a% 5% 0% 4% EEL) 1T3% 424 % 102% 3%
S8o fosd ds Coros Grands V% 0% ) ] W 22 % 2i% 0% EE% FIT) o% R A% I %
Totsl $C PE 902002 0% 7% 0% % [ 2% I% % “ZA4% [ 36 % 3i% 1% A%
Totsl PE 80/2002 1% T2% T% % ) 16% 0% LY S32% 4% FEL) A63 % T a5% |
% (TC-Tot PE} 90/2003 MK % 1% 1% 2% S13% -7% 13% % 4% 12% S172% B%
i
Municipios produtoras locelizadoys fore da regilo dos TC-PE.
Belém da Blo Fruncisco 50 % () 6T 100% 0% 0 % 0% 0% G400 % 0% ) 77B% 13067 % A30%
Cubo dw Sanis Agestinha B % T » 0% 0% T % 17 % CE 3 3 133% 136 % €58 % - 35% -
Gldria do Goltd 0% 0% FL) T% 30% 1i0% LY 8% -30% A% S0 % 32% 1% a%
L AW 0% 0% 0% 0% E 0% - - 20% 22% 6% 4%
. - - - - - E - N 19 % -40% 12598% - I234%
dndis A A% SI0W 50 % 100% 0% 0% 0% G900 % - - - - $T870% 1238%
0% L) [ [ $000% 45 % 281 % - - B - 5 320733% 7E1%
Sants Marts da Bos Vists 3 % % O% % 71 % 32 % T1d% - - - - 3471% 1%
Slinhsém % [ oW 0% 0% TA% 0% 0 % -30% o % 32% 43% 28 % 0%
Temandard : - - - . - - T 44 FTL % 187 % . 23%
Vitdris do Santo Antlo 0% 0% 87 % 0% 40% 116% -40% 4 3% -29% -7 % 0% T14% SEO% 2Ew_-

eadnjony
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Tabela 4 - Area cothida com coco nos municipios pernambucanos 1990-2002.

Municiplos produtores localizados na regilo dos TC-PE,

[TIENE BMundeiplon ;- # S | 4119902 |1 1991. 0 |1:81002:4 |1 19934 [ £11994 % |1 16981 | n1998 %] "s1897 i| “1988 + [*x1908 | tz000 [2001 f 2002
Abrsu s Lima 100] 100} 100) 160) 120] 120} 120 120] 120) 120 ] 110) 1.000
Alianca 70 70 70] 70) 70 70 70 70} 70) 64 64} 64 70}
Barsiros 320 320 320] 320 350] 356 360] 300} 300 285 285| 260 266
Condado €0 80) 60 60) 60} 60 60 60 60} 50 50 50 80,
Goiana 2600 2600] 2.€sc] 2700 27000 2700 2.700] 2.700] 2.700] 2.900] 2.00]  2.100] 2.7008
Igarassu 2.0004 2.000) 2.000] 2.0001 2.2004 2,200/ 2.200 2.100] 2.100] 2.100 1. 2004 8401 1.2004
Itamaracé 9500 1000 1.000] vooo] 1.tis]  1.18] 1] 1415 1115 1.400 650 550 400)
Itambé 55 55| 56 56 56| 6] 56 56| 56 20 20| 20 25,
Itapissurna 5C0) 500) 50C) 50C) 500) 500) 500) £00) 500} 470 620} 6204 6208
Itaquitinga 504 50) 50 60) 50} €0 50 50} 50 48 48| 48 5
Rig Formoso 750 805 805 805 820) 825 B4D| 455 455 441 441 500) 65
S#o José da Coroa Grande 780) 800 800) 80D 800 810) 810 700 700 665 665 €65 7
Tetal TC PE B0 A 2002~ _ B178] :8.360[ - 8.441]..:8.4B11z ~8841]'%..8.882|: » 8.881] 8.228] -8.228] - .7.483]= 6.043] = 5.817 7.770)
Towsl PES0A 2002 ~- = | 11.668[= 11,836 11993} _12.137]5°12.342] 212,083~ 13.585} & 13.273| .- 12.524|: "10.262) 79.4B4|T - B,963] - 14,244
% TCEMPREL PEGO A 2002: | = 70%|- = 70%|: ==70%}+ 70%{e 5 72%] == 73%[r=68%{= 62%|-. . B6%|~= -73%| - B4%|  65%m — - &8
Municipios produtores localizados fora da regisc dos TC-PE,

Beldm de S0 Franciseo 4 3 2] F 2] F| 2 2] 2 30 30 30 100
Cabo de Santo Agostinho 120) 140 120 120 108 108] 108 100 100) - 240 380 380]
Glérla do Golté 500) 500) 500 800 800, 500 1.100] 1.000{  1.100) 770] 800 560 437
Ipojuca 678 675 700 700 700} 700 700 700 700 . 500 600 700)
Orobé ! - - - - ] 25 25 - 25 25 15 226
Petroléndia 3 2 20 Fl 7 2 2 2 Z00) - : - 200
Petrollna 4 4 4 4 4 204 295 842 B - - - 2.200)
Santa Maria da Boa Vista 7 7 7 7 7 7 12 7 T5) - - - 50}
Sirinhasm 420 420 420 420 420 420 425 443 443 440 440 300 310
Tamandaté - g - - l B l 395 305) 390 390 3901 450)
Vitéria ds Santo Antfio 30) 3y 30 50 50 70 120 90 70] 50 40 40 70

ec
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Tabela 5 - Concentragio astadual{"’;&) da 4red colhida com coco nos municlpios p

-

ernam

J I ¢ o
I;S'Lcanos 1990-2002.

Municiplos produtaores localizados na ragilo dos TC-PE.
Munieiplos 1990 1891 1992 1983 1984 1998 1998 1897 1998 1999 2000 2001 2002 Medis -
Abreu e Limy 15 15 % 1 1% [E) 1% 1% 1% 1% - 1% T el -
Afangn = - R 5% % ) 1% [E] 3 5% 1% T T 1% "% 0% %
Bariairon 3N In % 3% [ 3% L L % 1N 3% 3% 3% 7% T Ay o
Condado 15% 1% % c% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1% [ o% L= O %
Gglane Z1 % 2% 1% Ti% 1% 1T% Z0% 20% 22% 20% 23% 23% 8% =21
|igarassy 17 % 17 % 17% 8% 18% 8% 8% +8% 17 % 20% 13% % 5% Ve
tamarecs B% L) 2% B% % [E) B% a% 2% 11 % % [ 3% %
[itambe o O 0% % 0% % % % L3 L w [ o% 0o
itaplsura A% [ 4% a4 4% A% % % 1% % % % A% 5% -
Jtaquitinga o% [ 0% c% 0% C% Co® 0% 0% 0% 1% 3 5% 0% e 0%
Rio Formoso 7% 7% 7% 7% 7% TR % 3% [ % 5% 0% 5% — B %-
[S9% Jose o Coron Grange T%_ T % TR (3 ~ T % T% % [E) T T T® A%
[Totsl PE 90 & 2002 | 11868 | 11.838 | 11.893 § 12.137 | 12342 ] 12083 | 13688 | 13.279 | 12,824 | 1c.282 | s.404 | p oSy | 14.24¢] 11883 |
rados fors de regldo dos TE-PE.

0% C% 0% 0 % 0% 0% [ 0% % 0% 0% 0% * .

1% % 1% 1% 1% 1% 1 % % . 3% 4% % -

A% % % 7 % % W 8% % 8% [T [E) % =

% [ % % 5% [T % % f B 7% %

- - - - - - % - 0% [T D% %

Che C 0% 0% 0% 0% [ 0% 1% . - . 3%
[Patroling C% C% 0% 0% 0% % % % 5 5 TE%
Sonte Marle do Boa Vists 0% C% 0% 0% 0% 0% G % Q% &% - - - 0%
Birinhsd m 4% 4% A% 3% 3% 3% 3% % 4% [x] 5N 3% 2%
Tamsndard - - - - - - - EX 3% 4% 4 % 4% 3%
Vitdris de Banto Antéo 0% 0% 0% D% G 1% 1% 3 % % 0% CH L 0%
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Tabela 6 - Evolucéo porcentual da drea colhida com coco nos municipios pernambucanos 1990-2002

Municiplos produtores locallzados na regiic dos TC-PE.

1990/ 1981/ 1992/ 1893 / 1994 / 1996 / 1998 / 1987/ 1988 ¢ 1999/ | 2000/ 2001 :

Municiplos 1991 1992 1993 1994 1995 1998 1997 1998 1999 2000 2001 2002 $2002 |:.iniedat,
Abreu & Lima 0% Q0% 0% 20% 0% 0% 0% 0% 0% - - B809% 900% f <=83%==
Alianca 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% Q% -8% 0% 0% 9% 0% : 0% e
Barrairos 0% 0% 0% 9% 2% 1% -17% 0% -5% 0% -12% 6% 7% 1%
Londado 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% -17% 0% 0% 0% 0% FL30%
Goiana 4% 3% 1% 0% 0% C% 0% 0% -22% 0% 0% 29% B% ¥ 1% .-
Igarassu 0% 0% 0% 10% 0% 0% -5% 0% 0% -43% -30% 43% 40% 7 =2%
Itamaracs 5% 0% 0% 12% 0% 0% 0% Q% -1% -60% 0% -27% -68% =5 9% =
Itambé 0% 2% 0% 0% 0% 0% 0% 0% -84% 0% 0% 25% -55% =%
Itapissuma 0% 0% 0% 0% Q% 0% 0% 0% -6% 32% 0% 0% 24% [ 2% "
Itaquitinga 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% -4% 0% 0% 4% 0% L k.
Rio Formoso 2% 0% 0% % 1% 2% -46% 0% 3% 0% 13% 36% -14% 1%
S0 José da Coroa Grande 3% 0% 0% 0% 1% 0% -14% 0% -5% 0% 0% 5% -10% 219%™
Total TC PE 90 A 2002 2% 1% 0% 4% 0% 0% -7% 0% -9% -18% -4% 34% 5% 1% . 0% -
Total PE 90 A 2002 2% 0% 1% 2% -2% 13% -2% 6% -18% -B% -6% 59% 22% ¥ %"
% (TC-Tot PE) 90/2002 Q0% 0% -1% 3% 2% -12% -5% 5% 9% -11% 2% -26% -27% e i
Municipios produtores localizados fora da regiBe dos TC-PE.
Balém de Saa Francisco -25% -33% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1400% Q% Q% 233% 2400% 131%"
Caba de Santo Agostinho 17% -14% 0% -10% 0% 0% -7% 0% - - 58% 0% 217% |»™4%~"
Gléria do Goitd 0% Q% 60% 0% -33% 120% -9% 10% -30% 4% -30% -22% -13% - b% =
Ipojuca 0% 4% 0% 0% 0% 0% 0% Q% - - 20% 17% 3% i 8
Orobd - - - - o - 0% - . % -40% 1407% - “1342%"
Petrolandia -33% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 9900% - - - - 13233% b /1233%
Petrolina 0% 0% 0% 0% 5000% 45% 185% - - - - - 54900% 747 %>
Santa Maria da Boa Vista Q% 0% C% 0% 0% 71% -42% 114% - - - - £14% -18%
Sirinhaém 0% 0% 0% 0% 0% 1% 4% 0% -1% 0% -32% 3% -268% j42% -
Tamandard - - - - - - - 0% 1% 0% 0% 15% - = 3% ..
| Vitdria de Santo Antéo 0% 0% 67 % 0% 40% 71% -25% ~22% -29% -20% 0% 75% 133% 13%>
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Tabela 7 - Rendimento(frutos/ha) do coco nos municipios pernambucanos 1990-2002.

Municiplos produtores localizados na regido dos TC-PE.
Municiplon 1990 1591 1992 1993 1994 1995 1596 7997 1958 | 1999 2000 2001 2002_|_Media -
Abreu e Lima 4000 4000 4000 4000 4000 4000 4000 4000 4000 4000 - 1259 1200 |- 3538
ARanca 5000 5000 6000 4500 5000 5000 5000 5000 4300 4500 5000 6000 6043 5026
Barreiros 3300 3260 3260 3250 3267 3250 2000 BOOO 6000 2800 1895 1600 3472 3333 .
Condado 2000 4000 4400 4000 4500 4500 4500 5000 4500 4500 5000 6300 6083 §: 4537
Goiana 3000 3500 5000 |--5000 5000 5000 5000 5000 4500 4500 5000 S000 5222 -4671
tgarassu 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 - 2000 2000 68000 1200 35C0 | 2382+
Hamaracd 4000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 400 1000 ~1000 =-1877
Itambé& 2000 2800 4393 5000 5000 5000 5000 5500 3714 5000 6000 6500 8600 4808
|ltapissuma 4000 4000 4000 4000 4000 4000 4000 4000 4000 4000 6000 1250 1250 - 3731 4|
Itaquiting a 2000 2800 4000 4000 4000 4000 4500 5000 4500 4500 5600 5000 6020 4371
Ric Formose 3278 3200 3200 3200 3200 3200 2571 5060 5000 3000 2000 2000 7708 3581
Sko José da Coroa Grande 3569 3500 3500 3500 3500 3500 4259 6000 8000 2800 2000 2000 3240 |-'3644
Total TC PE 80-2002 3.149 3.078 3.580 3.570 3.466 3.491 3.565 3,969 3.781 3.147 4.288 2889 3907 -, 38297
Total PE 90/2002 3.301 3.259 3.618 3.807 3.5699 3.826 3.731 4.197 3.633 3.036 3.758 3078 10690 4087
Dif de Rend (TC e PEI 6% -6% -1% -1% -3% -4% 5% -6% 3% 4% 12% -7% -174% 1%
|Municipios produtores localizados fora da regido dos TC-PE.
Belém de 530 Frencisco 3000 2000 3000 1000 2000 2000 2000 2000 2000 €000 8000 8000 15800 4062:
Cabo de Santo Agostinha 4000 3700 437% 4375 4393 4398 4889 4400 4400 - 2000 2947 9579 |- 4455
Gloria do Goltd 4000 4000 4000 4000 400Q 4000 4000 4000 3000 3000 3000 3000 5087 3776
tipojuca 3867 3796 3500 3500 3500 3500 36500 3500 3500 - 3000 3000 3143 3442
Orobd - - - - - - 4840 4840 - 2520 3000 3000 26000 7 327_
Pawoldndis 3006 2500 2000 1000 2000 2000 2000 2000 2000 - - - 22000 4050
Puetrofina 6000 8000 G000 BO00 6000 €000 5000 8000 - - - - 35000 | 9444
Santa Macia ds Boa Viste 6000 6000 8000 §O00 G0C0o 6000 6000 6000 6000 o - - 30000 ;8400
Shinhaé 4000 4000 4000 4000 4000 4000 3000 4000 4000 28030 2800 2800 3884 i 3637
Tamandaré - - - - - - - 5000 4975 2800 2000 2000 4973 13625 =
Vitdria de Santo Antlo 4000 4000 400¢ 4000 4000 4000 5033 4000 3009 3000 3500 3500 16286 4794 -
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Tabela 8 - Evolugdo porcentual do rendimento do coco nos municipios pernambucanos 1990-2002,

Municipios produtores lecalizados na regifio dos TC-PE.

1990/ | 1991/ | 1992/ | 1993/ | 1994/ | 1995/ | 1996/ ) 1997/ | 1938/ | 1999 ¢ | 2000/ | 2001 /] 1990 ;]| B

Muricipios 1991 | 1992 | 1903 | 1994 ] 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2002 | medgia
Abreu a Lima 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% - - 4% -70% 0%
Alianca 0% 0% -10% 11% C% 0% 0% -14% 5% 11% 20% 1% 21% |"2%
Barrsiros -2% 0% 0% 0% C% ~-38% 200% 0% -53% -32% -16% 117% 5% 15% -
Condado 100% 10% -9% 13% 0% 0% 11% -10% 0% 11% 20% 1% 204% 12% .
| Goiana 17% 43% Q% 0% 0% % 0% -10% 0% 11% 0% 49 T4% 5%
lgarsssu 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 200% -80% 192% 75% |.26%
tamaracd -60% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% -80% 150% 0% -75% 2%
Itambé 40% 57% 14% 0% 0% 0% 10% -32% 35% 20% 8% 2% 230% 13%
Itapissuma Q0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 50% -79% 0% 69% |: 2%
Itaguitings 4% 43% 0% 0% 0% 13% 11% -10% 0% 22% 2% 0% 201% | 11%
Rio Formoso -2% 0% 0% 0% 0% -20% 94% 0% -40% -33% 0% 285% 135% |: .24%
S50 José da Corea Grande -2% 0% 0% 0% 0% 22% 41% 0% -53% -29% 0% 652% 9% | 3%
Total TC PE 1980-2002 ~-2% 16% 0% -2% G% 2% 11% -5% -16% 36% -33% 35% 24% 4%-
Total PE 1980/2002 -1% 11% 0% 0% 1% 3% 12% -13% -16% 24% -18% 247 % 224% 21% " .
Municipios produtores localizados fora da regl3o dos TC-PE.
Belém de S¥o Francisco -33% 50% -67% 100% 0% 0% 0% 0% 200% 0% 0% 163% | 427% 34%
Cabo da Santo Agostinho -8% 18% 0% 1% 0% 11% -10% 0% - - 47% 225% 139% 28%
Gléria do Goitd 0% 0% 0% Q% 0% 0% 0% -25% 0% 0% 0% 70% 27% 4% -
|pojuca -2% -8% 0% 0% 0% 0% 0% 0% - .- 0% 5% -19% 0%: .
Orobd - - - - - - 0% - - 19% 0% 767 % - 156% -
Patroldncia -17% -20% -50% 100% 0% 0% 0% C% - - - - 633% 2%
Petrolina 0% 0% 0% 0% 0% 0% 33% - - - - - 483% | 5%
Santa Maria da Boa Vista 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% - - - - 400% Q%"
Sirinhaém 0% 0% 0% 0% 0% -25% 33% 0% -30% 0% 0% 39% 3% 1%
Tamandaré - - - . - - - -1% -44% ~29% 0% 149 % - - 15%
Vitdria de Santo Antlo 0% 0% 0% 0% 0% 26% -21% -25% 0% 17% 0% 365% | 307% |: 30%~
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