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APRESENTACAO

Com a presente publicacdo que representa a ultima etapa dos
nossos trabalhos em convénio com a Divisdo de Pesquisa Pedoldgica,
através do Ministério da Agricultura, assinado em 10 de agosto de 1967,
procuramos prover solucéo imediata aos problemas relativos a fertili-
dade do solo de extensa area de faixa de fronteira sul do Estado de
Mato Grosso e a sua utilizacdo racional para fins agrondmicos

Para tanto, serviu-nos de base trabalho anterior, referente ao le-
vantamento de solos em nivel de reconhecimento, além, obviamente,
das analises das amostras de solos coletadas para éste fim.

Estudando-se os caracteres agricolas dos solos e a viabilidade de
melhoramento dos graus de limitacdo de suas condicoes agronomicas,
fizemos imprimir mapas de aptidao nos sistemas de Manejo Pouco De-
senvolvido e Desenvolvido (sem irrigacao), em escala de 1:600.000, mal-
grado fornecéssemos, a setores especificos do INCRA, seis cOpias ma-
nuscritas dos referidos mapas, em escala, porém de 1:250.000.

Desejamos possa o presente trabalho representar utilidade nas ati-
vidades de discriminacado de terras, nos planejamentos de uso do solo,
e nos programas de experimentacdo e pesquisas agricolas, pastoris e
florestais.

Rio de Janeiro, 1971

Prof. Arthur Lopes da Costa
Coordenador do Convénio MA-INCRA
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INTRODUCAOQO

Os trabalhos de interpretac¢do para avaliacdo da aptiddo
agricola dos solos do sul do Estado de Mato Grosso, foram
executados através do convénio assinado entre o Ministério
da Agricultura — Departamento Nacional de Pesquisa Agro-
pecudria — Divis@do de Pesquisa Pedoldgica (ex-EPFS) e o
Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agrdria — De-
partamento de Recursos Fundidrios — Divisdo de Recursos
Naturais e também com o CONTAP — USAID — ETA-Pro-
jeto IT — Levantamento de Solos.

A realizac@o déste trabalho em drea préviamente esco-
lhida, teve por finalidade o fornecimento de dados ao referido
Instituto para execucdo de programas de desenvolvimento
agrdrio naquela drea, bem como, atender as finalidades da
DPP, no que concerne a avaliacdo das possibilidades agricolas
dos solos mapeados.

Os trabalhos foram iniciados em fins de setembro de 1967.

A avaliagdo da aptiddo agricola dos solos foi obtida se-
gundo as normas adaptadas pela DPP e recomendadas pela
FAO.

Sendo éste trabalho baseado num Levantamento de Re-
conhecimento de Solos, hd muitas imperfeicoes no que diz
respeito a sua validade para a solucdo de problemas de utili-
zacdo de glebas especificas. No entanto, possibilita uma visdo
generalizada da qualidade dos solos, enseja meios para o
planejamento regional propicia a escolha de dreas para fu-
turos levantamentos detalhados e auxilic na indicacdo de
dreas para experimentacdo agricola.

Foi possivel desenvolver dois mapas de aptiddo agricola
um para o Sistema de Manejo Pouco Desenvolvido e outro
para o Sistema de Manejo Desenvolvido (sem irrigacdo), am-
bos na escala 1:600.000, tomando-se por base o mapa do Le-
vantamento de Reconhecimento dos Solos mo Sul do Estado
de Mato Grosso. (Boletim Técnico n.0 18 da DPP).
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SITUACAO, LIMITES E EXTENSAO

A area abrangida pelo presente trabalho é geométricamente irregu-
lar e situa-se no sul do Estado de Mato Grosso, entre os paralelos 21900
e 24°00 de latitude sul e os meridianos 52010’ e 53900 de longitude oeste
de Greenwich, perfazendo 129.200 km>.

Ao sul limita-se com ¢ Paraguai, pelo rio Apa, serras de Amambai
e Maracaju; a leste limita-se com os Estados do Parand e Sdo Paulo,
pelo rio Parand; ao norte pelo rio Pardo e Anhandui até o paralelo 21000,
seguindo por éste até o meridiano 56°00 e por éste o paralelo 20000 e
dai até o rio Paraguai; a oeste pelo rio Paraguai fazendo divisa com o
Paraguai e Bolivia.
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I — CONSIDERACOES GERAIS

A explosdao demografica, a necessidade urgente de colonizar o inte-
rior brasileiro fazendo com que areas inexploradas ou exploradas ina-
dequadamente se tornem &areas produtivas e portanto, capazes de ali-
mentar esta populacdo crescente, criaram a necessidade urgente de um
racional planejamento e a aplicacdo de técnicas avancadas em nossa agri-
cultura.

O solo € a parcela dindmica e tridimensional da superficie terrestre
que mantém e suporta as plantas. Deve ser bem estudada para que,
aliado ao estudo da ecologia das areas e dos requisitos das culturas, se
possa partir para um aumento da producio agricola.

A classificacdo, mapeamento e interpretacdo da aptiddo agricola
dos solos constituem passo essencial no sentido de desenvolver um siste-
ma, légico de planejamento agricola. Este texto prové informactes sobre
a potencialidade agricola dos solos no sul do Estado de Mato Grosso, a
fim de que haja melhor compreensao e mais alternativas no uso do
Levantamento de Solos, para exploracao dos recursos agricolas da regiao
em estudo.

A area de que se ocupa esta publicacdo, compreende uma grande
variacdo de solos. Os delineamentos das unidades de mapeamento, den-
tro do que foi permitido pela escala de publicacdo de trabalho, sdo os
mais precisos possiveis, ocorrendo em algumas destas, pequenas inclu-
soes de outros tipos de solos. Torna-se portanto, indispensavel ao usuario
déste trabalho, uma visdo generalizada do fexto e do mapa de solo, a
fim de ter uma exata percepcdo do que se propde apresentar no texto
e nos mapas de interpretacdo da aptiddo agricola. Por exemplo: alguns
hectares de um solo com boa potencialidade agricola, podem ocorrer em
uma area mapeada com um solo inapto para agricultura.

Com a introducdo da agricultura, h4a um rompimento do equilibrio
natural entre o solo, clima e a vegetacdao natural, acarretando a necessi-
dade de serem empregadas técnicas de manejo capazes de estabelecer um
névo equilibrio e melhorar, quando necessario, as propriedades fisico-
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-quimicas do solo, a fim de possibilitar o desenvolvimento de culturas.
Em funcdo do potencial do solo, serd determinada a maior ou menor
intensidade do manejo a ser empregado.

Alguns solos da area em estudo demandariam uma grande soma
de capital para seu perfeito aproveitamento, pois, necessario seria que
se fizesse néles trabalhos de drenagem, irrigacéo, correcdo e adubacao.
Para tais sclos, sera atribuida uma baixa classe de aptiddo agricola, pois
somente praticas de manejo altamente desenvolvidas e onerosas poderéo
transformé-los em bons produtores de alimentos.

O estudo detido das diferentes propriedades dos solos serve como
base importante para interpretacdo dos mesmos. Para fins agricolas a
interpretacdo é a interacdo das caracteristicas dos solos, necessida-
des das culturas e das prdlicas de manejo. Isto se torna muito
importante para Mato Grosso, pois, trata-se de areas ainda inex-
ploradas ou com uma agricultura incipiente. No entanto, deve-se ter
sempre em vista que por mais minuciosos que sejam éstes estudos nao
podem éles prescindir das experiéncias agricolas de campo. Os melhores
resultados serao obtidos no momento em que os experimentos de campo
vierem fornecer novos subsidios para a reavaliacdo dos traballios de in-
terpretacao da aptidao agricola dos solos.

fste trabalho tem como objetivo principal, a avaliacdo qualitativa
e quantitativa das mais provaveis classes de aptiddo dos solos para cul-
turas, sob cada sistema de manejo especifico.
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II — METODOS DE TRABALHO

No desenvolvimento da interpretacdo para uso agricola dos solos
na regiao em estudo, os trabalhos foram executados em duas etapas
distintas quanto a metodologia — Trabalhos de Campo e Trabalhos de
Escritéorio — nao obstante, tenham sido conduzidos simultdneamente.

A — METODOS DE TRABALHO DE CAMPO

No campo foram observados, avaliados, coletados e estudados os
dados sobre: perfil do solo, relévo, declividade, erosdo, pedregosidade e
rochosidade, vegetacdo natural, fertilidade aparente, uso agricola e pe-
cuaria, tempo de utilizacdo, coleta de amostras compostas para deter-
minacéo da fertilidade do solo, distribuicdo das chuvas e duracdo da
estacdo séca, geadas e, principalmente, observacoes sobre o comporta-
mento das culturas e suas relacoes com o meio-ambiente.

Nas coletas de perfis foram observadas: a) profundidade efetiva do
solo; b) existéncia de horizontes menos permedveis; c) relacdo textural
entre os horizontes; e d) drenagem e riscos de inundacdo. Os itens a e
d foram coletados de acoérdo com as recomendacdes da V2 Reunido Téc-
nica da DPP.

De acordo com a V& Reunido Técnica e Interpretacdo de Levanta-
mentos de Solos no Brasil — Primeiro Esbhdco, foram coletados dados
sobre: relévo, declividade, erosao, vegetacio natural, pedregosidade e ro-
chosidade.

Dados sObre regime das chuvas, duracéo da estacdo séca, geadas,
uso agricola e pecudria foram obtidos parte com os agricultores e agro-
nomos da ACARMAT e parte consultando bibliografia especializada.

Todas as anotacdes de campo foram tomadas em fichas especial-
mente elaboradas para éste fim.

B — METODOS DE TRABALHO DE ESCRITORIO

De inicio foi feita uma selecdo bibliografica relacionada com éste
tipo de pesquisa e & medida que o texto foi sendo desenvolvido, foram
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feitas novas consultas e incorporados novos dados neste trabalho. Pu-
blicacoes sobre experimentos realizados em solos semelhantes de outras
areas, principalmente, de S@o Paulo, foram utilizadas na elaboracao
déste.

Posteriormente, foram elaborados varios quadros e uma tabela geral
(tabela 1), mostrando em conjunto as condicoes ambientais do solo, seus
graus de limitacoes para uso agricola, além de dados de laboratério re-
tratados nas analises de perfis dos solos, que serviriam de subsidio na
obtencao das classes de aptidao agricola.

Numa outra etapa, usando-se éstes quadros e a tabela 1, foi avaliada
a aptidao agricola dos solos para as quatro classes de aptidao, em dois
sistemas de manejo.

Finalmente, as classes de aptidao dos solos tanto para culturas de
ciclo curto como para culturas de ciclo longo, foram lancadas através
de simbolos e cores nos mapas de interpretacao, sendo um para cada
sistema de manejo, sempre obedecendo as delimitacoes do mapa de solos,
nio obstante, uma classe de aptiddo agricola seja a mesma para uma
ou mais unidades mapeadas.

Os mapas foram por duas vézes esbocados na escala 1:250.000 para
verificacao de possiveis enganos no enquadramento dos solos nas classes
de aptiddo e verificagdo da melhor combinacio de cores. Apos, foram
éstes reduzidos para a escala final de publicacdo que é de 1:600.000.
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III — ATIVIDADES AGROPASTORIS E EXTRATIVISMO VEGETAL

Dentro do Estado de Mato Grosso, a regido sul é a que contribui
com maior parcela para a economia, sendo a que apresenta maiores pos-
sibilidades de exploracao, devido principalmente as suas condicoes de
clima, solo e situacdo que a destacam em relacdo as demais.

A regido poderia contribuir de maneira muito mais efetiva, mas
a populacdo que ali se fixou inicialmente conduziu a pecudria de ma-
neira muito rudimentar, obtendo produtividade muito baixa, fato éste
que em muitas areas perdura quase sem modificacoes até os dias atuais.

O mesmo acontece no campo do extrativismo vegetal, em que para
alguns produtos, somente houve significancia econémica em algumas
épocas, pois, os métodos de exploracdo ndo acompanharam de perto o
avanco da tecnologia, tornando-se obsoletos, além dos recursos naturais
que nao se renovaram,

Os projetos de desenvolvimento que vém sendo executados atual-
mente na regido, poderdo modificar em curto espago de tempo aquéle
panorama, que em algumas areas ja apresenta niveis razoaveis de racio-
nalizacdo na pecuaria e sobretudo na exploracio agricola.

A seguir, sera apresentado um comentario sucinto das diversas ati-
vidades nos setores da agricultura, pecuaria e extrativismo vegetal.

A — AGRICULTURA

A area cultivada dentro da regido sul de Mato Grosso tem aumen-
tado de maneira acelerada a cada ano que passa.

Este incremento rapido na producao daquela regido, tem sido devido
ao povoamento e aproveitamento de terras que estavam até ha pouco
tempo quase inexploradas, cobertas por florestas em quase sua totali-
dade e também, devido & execucdo de varios projetos visando o desen-
volvimento da regido.

Este fato estd ocorrendo com mais intensidade na parte leste da
regido, sobretudo no eixo cidade de Dourados—Nova Andradina, para o
sul de Navirai em dire¢ao a Porto Caiud e mais recentemente, na regifo
de Iguatemi.
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FIG. N° 1 — Cultura de

café em drea de LATOSOL

ROXO EUTROFICO, pré-

ximo a cidade de Dou-
rados

Provavelmente, isto seja atribuido ao clima mais umido que ali
ocorre, ao escoamento mais facil dos produtos para os grandes centros
consumidores do pais, a preferéncia dos colonizadores pelas terras
ocupadas por florestas e finalmente, a semelhanca daqueles solos com
os j4 conhecidos nos Estados de Sao Paulo e Parana.

Deve-se ter sempre em mente que a regido é susceptivel a geada,
principalmente no extremo sul da mesma.

A limitacdo de uso agricola pela geada é moderada e foi presumida
constante e de mesma, intensidade para todos os diferentes solos. E um
fator generalizado de muita importancia na escolha das culturas, prin-
cipalmente, no que concerne as de ciclo longo e as lavouras localizadas
em partes baixas.

Na parte oeste da regido, a agricultura nio teve a mesma pene-
tracdo que naquela descrita acima. Talvez, seja possivel atribuir o fato
a falta de tradicdo agricola dos colonizadores que para 14 se dirigiram.
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FIG. N° 2 — Cultura de

milho, em drea recente-

mente desmatada, nas

proximidades da cidade
de Iguatemi




O fator climatico foi também responsavel pela implantacio da pecuéria,
que nesta area predomina sobre qualquer outra atividade. Nesta 4rea,
a agricultura foi recentemente concentrada na regido da serra da Bobo-
quena, onde foi fundada e esta funcionando com éxito, a Colénia Agri-
cola Bodoquena.

O quadro abaixo, mostra a area cultivada, quantidade produzida e
valor obtido das principais culturas de ciclo curto e longo da regido.

Quadro n.° 1 — Dados referentes ao ano agricola de 1967 e extraidos de publicacics
do Departamento Estadual de Eslatistica da Fundacdo — IBGE — Cuiabé.

CULTURAS Area Producio Producio/ha Valor — Ci$
cultivada

Algod@o............. 19.833 ha 39.230.686 kg 1.980 kg 4.052.596,00
Amendoim............ 10.077 ha 12.850.070 kg 1.275 kg 1.662.654,00
N o e 35.989 ha 48.030.300 kg 1.065 kg 8.400.809,00
Banana.....c.c.o.... 1.205 ha 1.195.686 cachos 922 eachos 534.121,00
Café em cbco........ 6.556 ha 12.568.335 kg 1.917 ke 3.129.543,00
Cana-de-agtcar. ... ... 8.125 ha | 180.810.000 kg 40.000 kg 829.397,00
Feijfo i oo s 18.125 ha 16.005.300 kg 880 kg 3.965.472,00
Mamona............ 4.574 ha 4.823.100 kg 1.055 kg 774.900,00
Mandioca. ........... 6.609 ha | 121.768.000 kg 184.245 kg 4.151.880,00
Milhos v oo voviaans 42.357 ha 58.577.700 kg 1.380 kg 4.843.150,00

FIG. N° 3 — A cultura do lrigo — recentemente introduzida na regido —
tende a tornar-se uma das mais promissoras fontes de renda para o sul
do Estado -
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FIG. N.° 4 — Vista de consorciacdo de mamona e milho em solo PODZOLICO
VERMELHO AMARELO textura média, préxzimo a cidade de Iguatemi

Como outras culturas da regi@o podemos citar ainda a soja, la-
ranja, trigo, manga, caju, melancia, alfafa e pimenta-do-reino.

Apesar de ndo figurarem no quadro acima, as areas cultivadas com
soja e trigo tém aumentado vertiginosamente e breve poderdo, ao lado
das areas de amendoim e de café, aparecer também como de grande im-
portancia econdmica para a regiao.

B — PECUARIA

A regido sul de Mato Grosso pode ser considerada, com excecao de
algumas areas, como predominantemente pecuarista.

Varios fatéres foram considerados para se chegar a esta afirmativa,
entre éles podem ser citados como principais a tradicdo e a tendéncia a
pecudria dos colonizadores que inicialmente para 14 se dirigiram, o que
se coaduna com todas as outras partes do Estado.

O clima também pode ser citado como um fator importante que
influenciou muito na implantacdo da pecuaria naquela regido, que in-
clui também grande parte do pantanal. O regime das chuvas, parti-
cularmente no setor oeste, condicionou a presenca de um longo periodo
séco na época do inverno e uma concentracao de precipitacado pluvio-
meétrica em curto periodo no verdo, evidenciando dentro do quadro agro-
pastoril, maiores possibilidares na pecuaria.
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FIG. N.° 5 — Plantel .

de gado da raca Ne-
lore, em drea recen-
temente desmatada
e onde estd sendo
introduzido o ca-
pim-colonido

Apenas na parte leste, nas proximidades do rio Parana, podem ser
encontradas algumas fazendas em que a pecudria ndo seja extensiva,

FIG. N° 6 — Vista
de sementeira de
capim-jaragud

FIG. N° 7 — Pasta-
gem de capim-pan-
gola em drea de La-
TOSOL VERMELHO
ESCURO textura
média, proximo @
localidade de Porto
Primavera



onde existem boas pastagens artificiais com lotacao que chega a ser
até de duas a trés cabecas de gado por hectare. Nestas propriedades em
que se cultivam pastagens artificialmente, onde se faz rotacdo de pas-
tagem, mineralizacao e tratamentos sanitarios, isto é, onde se faz pe-
cudria intensiva, as espécies forrageiras mais plantadas dependendo do
solo s2o: capim-colonido (Panicum maximum), capim-jaraguéd (Hypar-
rhenia rufa), Capim-angola (Panicus barbinode), capim-guatemala
(Tripsacum laxum), capim-pangola (Digitaria decumbens) e capim-ele-
fante (Pennisetum purpureum).

Na grande maioria, as pastagens sdo naturais, apenas com espécies
nativas e a lotacdo por area muito baixa, como no caso do pantanal
onde em média sao necessarios 4 a 5 hectares de pasto para uma cabeca
de gado e nas 4reas de cerrado em que a média chega a ser 15 hectares
por cabeca, portanto, € normalmente extensiva e de baixa lotacdo por
area.

Esta fisionomia tem se modificado nos ultimos anos, com o aumento
da producédo agricola, resultado do advento de uma mentalidade com
tendéncias mais no sentido da agricultura, levada pelos ultimos colo-
nizadores daquela regido,

Esta havendo em algumas areas, uma substituicdo gradativa das
florestas por culturas e o sistema de agricultura adotado esta sendo de
um nivel técnico mais elevado do que o vigente anteriormente. £ possivel
que areas agora agricultadas, venham a ser transformadas também em
pastagens, porém, a pecuaria podera ser intensiva e ndo extensiva como
a que predomina atualmente em todo o Estado.

O processamento normal em areas florestais tem sido a derrubada,
o plantio de cereais nos primeiros anos e depois o estabelecimento de

FIG.N.° 8 — Vis-
ta da drea recen-
temente desma-
tada e na qual
foi introduzida
pastagem.




FIG. N° 9 — Bii-
falos da Fazenda
Belas Artes, pro-
rimo a cidade de
Aroeira.

pastagem. Em outros casos, implanta-se a pastagem logo depois do des-
matamento.

O pantanal apresenta como particularidade, o fato de ndo ter uma
lotacao efetiva durante todo o ano, pois, o gado deve ser retirado na
época das cheias devido as inundacoes de muitas areas. Outra particula-
ridade da criacao de gado no pantanal, é a auséncia de parasitas exter-
nos e epidemias, o que € muito benéfico, considerando que a criacdo é
exclusivamente extensiva.

A criacao de bufalos é praticada em algumas fazendas daquela re-
giao, contudo, ndo constitui ainda expressdo econémica.

O quadro abaixo apresenta as espécies e o niimero de cabecas den-
tro da regiao em apréco.

Quadro n.° 2 — Dados relativos ao ano de 1967 e obtidos no Departamento Estadual

de Estatistica da Fundacio — IBGE Cuiaba.

ESPECIE Nimero de cabegas

e e ro e el R R bt ol e 3.118.704

SUINOSMIEETte morl oo sl b P - o bl el pnonol sorctl = i S il =0 I8y 841.687

3OS S i e ety Bt el e et o et Soen i e - ol 243.216

DN s e e e e e 156.320
CapPTINOE s e i T A e e T e 65.013 3

T e A R T L O T, 53.462

AT ITLOF 1o o= st v e o e e ot e 6.892

Nota — Informagdes com relagio aos produtos derivados ani mais, nfo foram fornecidas
neste trabalho, por insuficiéncia de dados.
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FIG. N° 10 — Erva-Mate em drea que é, também, utilizada para o pastoreio

C — EXTRATIVISMO VEGETAL

ERVA-MATE (Ilex paraguaiensis) — Concentrou-se, principalmen-
te, no Municipio de Ponta Poré, expandindo-se depois para o de Carapo,
Amambai, Dourados, subindo até Bataguassu.

Ocorre geralmente associada a outro tipo de vegetacdo mais ou me-
nos do seu porte e parecido com cerrado.
A atividade ervateira constituiu fator importante na ocupacio da-

quelas areas, que juntando-se & pecuaria, foi se tornando aos poucos
um sustentaculo a economia de vasta regido.

Inicialmente, localizou-se na. serra de Maracaju, mas devido as difi-
culdades de relévo, logo deslocou-se para o leste, sendo feito o seu es-
coamento pelo rio Parand. Nesta nova area, sua influéncia também foi
marcante com a fundacio de portos fluviais e ntucleos de colonizacao.

Na exportacdo houve uma grande queda com o aumento da pro-
ducdo dos ervais da Argentina, antes grande importadora do produto
brasileiro.
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MADEIRA — Fazendo parte do extrativismo vegetal deve ser assi-
nalada como de grande importancia, a exploracdo de madeira, feita
tanto nas matas como no cerrado.

Devido ao porte, as madeiras de cerrado sdo utilizadas mais como
lenha e como dormentes quando ha alguma estrada-de-ferro nas proxi-
midades.

A madeira originaria das matas é destinada & industria de cons-
trucdo e mobiliaria.

Nesta regido, ha varias serrarias localizadas principalmente nos
municipios com &reas ocupadas com florestas, sendo que uma parte
desta madeira é exportada para outros Estados.

E grande a possibilidade quanto ao aproveitamento de madeira,
considerando a grande extensdo ocupada com floresta e a grande va-
riedade de espécies como a peroba (Aspidosperma sp), cedro (Cedrela
sp), aroeira (Astronium sp), jacarandé (Macherium sp), angico (Pipta-
denia sp), angelim (Leg. e Pap.), ipé (Tecoma sp), copaiba (Copaifera
sp), jequitiba (Carimiana brasiliensis), canela (Nectandra sp), vinha-
tico (Plathymenia reticulata), jatoba (Hymenaea sp), canafistula (Cas
sia sp), paratudo (Tecoma aurea), etc.

FIG. N.° 11 — As serrarias tém contribuido grandemente para uwm melhor
aproveitamento da madeira extraida na regi@o. Na figura vé-se a Serraria
Ribeirdo Preto, na cidade de Ivinhema




FIG. N° 12 — Vista de toras de Peroba e Canafistula, exemplos de algumas
das madeiras exploradas no sul de Mato Grosso

QUEBRACHO — Ocorre em varios pontos do pantanal, fazendo
parte do seu complexo vegetativo, desde a area do Nabileque até as
imediacoes da cidade de Porto Murtinho.

HEsta espécie nativa possui um alto teor de tanino que tem larga
aplicacio industrial sobretudo em curtumes. Apesar de ser explorado
h4 muitos anos, pesa muito pouco na economia da regiao.

A 4rea de exploracdo do quebracho é hostil, dai s6 trabalharem
nela, elementos nativos adaptados ao lugar e aquele tipo de trabalho.

Duas espécies de quebracho sdo encontradas na sua area de ocor-
réncia: o quebracho-macho (Shinopsis lorentzi) de menor rendimento
e o quebracho-fémea (Shinopsis balansai) de maior rendimentos. Ha
ocorréncia maior do primeiro, de tronco mais volumoso e menor ren-
dimento.

Na industrializacdo do tanino, o quebracho contribui com 90%,
sendo que o restante é constituido de outras esséncias também possui-
doras de tanino e encontradas no pantanal, mas com menor incidéncia.

A sede da principal industria exploradora de tanino localiza-se na
cidade de Porto Murtinho e foi responsavel pelo desenvolvimento da-
quela comunidade. Atualmente, aquela industria esta enfrentando sé-
rias dificuldades para seu funcionamento, pois as concentracoes de
quebracho ja estdo muito distantes e quase ndo é compensadora a sua
exploracao.

FIG. N° 13 — Na figura nota-se remanescente de

palmito em floresta perenifélic. Esta espécie vegetal #>

pela sua intensa exploracdo, estd em vias de extin¢do
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PALMITO (Euterpe edulis) — Ocorre nas matas da zona de Igua-
temi préximas ao rio Parand, onde as chuvas ocorrem com certa abun-
dancia e regularmente durante todo o ano.

Sua exploracao tem sido intensa nos ultimos anos, tendo surgido
na area industrias especializadas, absorvendo a mao-de-obra de um
grande numero de moradores das proximidades.

Devido a implantagdo de industrias de exploracdo do produto, a
colonizacdo e conseqiiente desmatamento com finalidades agropecua-
rias, a populacdo dos palmitais tem diminuido muito ultimamente e
possivelmente dentro de algum tempo nao mais existird, ja que nao
ha replantio da espécie.

FIG. N©° 14 — O Carandd, visto na figura, é vegetacdo tipica de certas
dreas do Pantanal Matogrossense




CARANDA (Copernicia australis) — Ocorre praticamente em todo
o pantanal, embora sua maior concentracdo no sul de Mato Grosso
pareca estar na area conhecida como pantanal do rio Nabileque.

O caranda em seu estado natural é util no sombreamento das pas-
tagens e quando cortado é usado como mourdes de cérca e em cons-
trucao de casas. Suas félhas sdo utilizadas nos tetos das habitacoes e
se manufaturadas, vendidas sob a forma de chapéu, esteiras e abana-
dores.
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IV — CONDICOES AGRICOLAS DOS SOLOS E SEUS
GRAUS DE LIMITACOES

O solo com maior potencialidade para o crescimento das mais altas
formas organizadas de associacdo de plantas, é o ideal para a agricul-
tura. Este solo hipotético serad tomado como solo de referéncia; possui
boa fertilidade natural, ndo apresenta deficiéncia de 4gua e oxigénio,
nao é susceptivel a erosao e ndo tem impedimentos ao uso de imple-
mentos agricolas. Porém os solos existentes diferem déste solo ideal
em um ou mais aspectos os quais serao discutidos neste capitulo.

Usa-se o térmo “limitacfo” para indicar essas diferencas em relacio
ao solo ideal, uma vez que o térmo limitacao ja estd consagrado pelo
uso e € comum nas publicacoes ter-se graus de limitacoes, para mostrar
a intensidade de variacéo dos solos em estudo em relacdo ao solo ideal.

Consideram-se cinco (5) fatores principais que darfo os graus de
limitacdo dos solos para a agricultura, graus éstes que consistem na
sintese de propriedades singulares. Os cinco (5) fatdres limitativos
considerados sao:

Deficiéncia de Fertilidade ou Deficiéncia de Nutrientes
Deficiéncia de Agua

Excesso de Agua ou Deficiéncia de Oxigénio
Susceptibilidade a Eroséo

Impedimentos a Mecanizacao

Os cinco (5) fatores ora expostos ndo representam totalmente as
condicoes agricolas do solo para uma avaliacdo detalhada, mas ser-
vem para indicar a aptidao dos solos para o uso agricola. Além das pro-
priedades dos solos, outros fatéres como: temperatura, luz, ambiente
biologico, aspectos econdmicos e sociais (inclui-se aqui a estrutura
agraria), sdo importantes na avaliacdo do potencial do solo para a
agricultura. 4

Os diferentes aspectos das condicoes agricolas de um solo sdo re-
lacionados com uma ou mais propriedades do solo ou do meio-ambiente
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do solo. Em alguns casos, estas propriedades podem agir independen-
temente ou praticamente independente, como é o caso da pedregosi-
dade ou rochosidade que por si s6 causa impedimento ao uso de
implementos agricolas. Normalmente, é a influéncia de mais de uma
propriedade que ir4 determinar o aspecto das condigoes agricolas
dos solos; como exemplo, temos a susceptibilidade a erosao que é
o resultado da influéncia conjunta da declividade, permeabilidade,
profundidade do solo, tipo de argila, textura coeréncia do material
de solo e intensidade e distribuicdo das chuvas.

Em geral, usam-se cinco (5) classes ou graus para determinar os
cinco fatéres de limitacao do solo. Estas classes sao: NULA, LIGEIRA,
MODERADA, FORTE e MUITO FORTE.

Em certos casos a primeira e a ultima classe ndo sdo usadas porque
os conhecimentos e os dados disponiveis ndo permitem fazer a dis-
tincdo, como nos casos da Deficiéncia de Fertilidade, onde a classe
NULA estéa englobada pela classe LIGEIRA e do Excesso de Agua, onde
as classes FORTE E MUITO FORTE permanecem juntas.

Uma rapida exposicdo da atuagﬁo das propriedades do solo e do

(ran Nnoppacariarmontasa +AJdeaa) creadac

meio .A,A.beu, At\. \1iaU necessariamente UUHLLD/, uoaucm yaia bbhanlbbCL
o grau de limitacdo para cada um dos cinco fatéres principais ja men-
cionados, contribuira para esclarecer a relacio entre essas propriedades,
a limitacdo atribuida e a aptiddo do solo para uso agricola.

A — DEFICIENCIA DE FERTILIDADE OU DEFICIENCIA DE
NUTRIENTES

A deficiéncia de fertilidade quimica do solo para producdo de
culturas adaptadas a regido depende de:

1 — Disponibilidade \de macro e micronutrientes no solo, incluindo
também a presenca ou auséncia de importantes substincias téxicas
soluveis, como aluminio e manganés que diminuem a disponibilidade
de certos nutrientes minerais.

A caréncia de dados experimentais sobre os niveis de fertilidade
féz com que féssem usados os dados analiticos dos perfis, que sdo pro-
priedades mensuraveis capazes de possibilitar uma avaliacdo da dispo-
nibilidade de nutrientes do solo.

As principais propriedades quimicas consideradas séo: saturacio
de bases (V%), saturacdo com aluminio (100 Al/Al 4 S), soma
de bases trocaveis (S), capacidade de ftroca de cations (T), relacao
C/N, P,O; total e pH.

A estimativa da disponibilidade de nutrientes baseou-se, principal-
mente na saturacdo de bases (V%), pois, geralmente prevalece uma
correlacao entre saturacdo de bases e nivel de nutrientes do solo. Com
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0 objetivo de distinguir os solos bem providos de nutrientes dos solos
mal providos de nutrientes, dentro de uma mesma classe, foram éles
subdividos em Eutréficos e Distréficos para expressar, respectiva-
mente, saturacio de bases alta (V > 50%) e saturacédo de bases média
a baixa (V < 50%); apesar de que, um solo com saturacdo de bases
meédia a alta, pode néo ser bem provido de nutrientes. :

A profundidade do solo é também fator importante a ser observado
na avaliacdo da fertilidade do solo, especialmente se um ou mais nu-
trientes tiverem disponibilidade limitada. Um solo com maior profun-
didade tem um volume maior, portanto, possui maior quantidade de
nutrientes disponiveis as plantas do que um solo de menor volume.,

Foram feitas também observacdes de campo sobre o comportamento
das culturas existentes nos diferentes solos. Nas areas onde 2 agricul-
tura é permanente e contribui de maneira decisiva para a economia
da regido, os solos sdo predominantemente de fertilidade natural alta.
Nas areas onde a agricultura é insignificante econémicamente e até
mesmo inexistente, os solos sdo predominantemente de baixa fertilidade
natural, ou possuem algum outro sério impedimento ao uso agricola.
Existe ainda ocorrencia de solos que apresentam alta fertilidade natural,
somente na parte superficial do horizonte A: sdo normalmente usados
com agricultura por um periodo de 5 a 10 anos e posteriormente, pas-
tagem artificial.

FIG. N.° 15 — Vista de drea de LATOSOL ROXO EUTROFICO, intensa-
mente agricultado hd mais de 10 anos i




2 — Presenca ou auséncia de sais soluveis e/ou sodio trocével.

No sul do Estado de Mato Grosso,‘ na regido do baixo Pantanal
ocorrem solos halomorficos, parte dos quais apresentam sais soluveis
ou sodio trocavel. Apesar de ser uma regido onde a pecuéaria extensiva
predomina, a agricultura podera vir a ser estabelecida, desde que sejam
corrigidos os niveis de sais soluveis existentes nos solos ou que se-
jam usadas culturas tolerantes, além de trabalhos de irrigacdo e dre-
nagem.

H4 solos em que os teores de sais sdo variaveis e chegam a inter-
ferir no crescimento da maioria das culturas. Para fins de utilizacdo
agricola, pode-se usar o quadro abaixo, no qual os solos estdo agrupados
em quatro classes distintas.

Quadro n.° 8 — Eaxtraido do “Soil Survey Manual”’ conf. phg. 357-363.

CLASSE ) d,e L mumhos/cm Tolerancia
soliveis a.25.2C
Nzo salinos........... = 0 -015 0-4 Nio afetam as culturas
Ligeiramente salinos.......... 0,15-0,35 4- 8 Afetam ligeiramente as culturas
Moderadamente salinos........ 0,35-0,65 8-15 Afetam moderadamente as cul-
turas
Fortemente salinos............ > 0,65 >15 Afetam severamente as culturas

Em alguns solos o grau de alcalinidade, (pH 8,5), e/ou saturacao
com sbédio sdo tdo altos (> 15%), que interferem no crescimento da
maioria das culturas. Os limites uniformes de saturacdo com so6dio
para as classes de alcalinidade sdo variaveis, uma vez que 0s valores
da saturacéo sdo afetados pela textura do solo, teor e natureza dos sais
soltveis e espécies cultivadas. De acordo com a tolerancia a saturacao
com sodio, as culturas sao arroladas em grupos por grau crescente de
tolerancia, mas em qualquer um, o crescimento das culturas é afetado,
como demonstra o quadro n.° 4.

Quadro n.° 4 — Eatraido do Agricullure Information Bulletin n.° 216 — Agricultural
Research Service — USDA.

TolerAnci Saturagiio Cul

olerincia eom N el ulturas

Extremamente sensfveis.............. 2-10 Frutas decfduas, citrus, abacate

S EnNSIvEIa o et s Lot 10-20 TFeijdo,ervilha

Moderadamente tolerantes........... 20-40 Trevos, aveia, arroz, algumas forra-
geiras

TR CIIBNTRE S bt coomempmie e o e 40-60 Trigo, algodio, alfafa, cevada, tomate,
beterraba

Mhiito" tolerantes, .. on S il ettt > 60 Algumas gramineas forrageiras, capim-
-de-rhodes
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Graus de Limitacdo por Deficiéncia de Fertilidade

NULA a LIGEIRA — solos com boa reserva de nutrientes dispo-
niveis para as plantas e sem toxidez devido a sais soltiveis ou sédio tro-
cavel. Os solos déste grau permitem boas colheitas durante varios anos,
mesmo para culturas mais exigentes.

Solos nao hidromorficos, com B textural ou B latossolico perten-
centes a éste grau, tém mais de 50% de saturacdo de bases, menos de
30% de saturacao de aluminio no solum e soma de bases trocaveis acima,
de 3 mE/100g de T.F.S.A. (terra fina séca ao ar). O solum deve tam-
bém ser livre de excesso de sais, apresentando condutividade elétrica
menor que 4 mmhos/cm 25°C. Vide solos com éste grau na tabela 1.

MODERADA — solos com limitada reserva de um ou mais nutri-
entes. Tais solos permitem bons rendimentos de culturas anuais, so-
mente nos primeiros anos de sua utilizacdo agricola, ap6s éstes, os ren-
dimentos decrescem rapidamente com o continuo uso agricola.

Para manter a produtividade déstes solos, torna-se necessario o
uso de fertilizantes apos as primeiras colheitas.

Solos com problemas de toxidez devido a sais soluiveis ou s6dio tro-
cavel nos quais as culturas sensiveis podem ser cultivadas, pertencem
a éste grau. A condutividade elétrica normalmente estd entre 4 e
8 mmhos/cm 259C. Vide solos com éste grau na tabela 1.

FORTE — solos nos quais um ou mais nutrientes aparecem somente
em pequenas quantidades. Estes solos propiciam baixos rendimentos
das culturas ndo adaptadas ou mais exigentes, assim como as pasta-
gens também sdo de baixo rendimento.

Solos que necessitam fertilizantes desde o inicio de sua utilizacéo
agricola, a fim de propiciarem boas safras.

Solos com problemas de toxidez devido a sais soltveis ou sodio tro-
cavel, que permitem somente o cultivo de plantas com tolerancia a sais.
Outras plantas quando cultivadas sao seriamente prejudicadas. A con-
dutividade elétrica estd entre 8-15 mmhos/cm 25°C. Vide solos com
éste grau na tabela 1.

MUITO FORTE — solos com conteddo de nutrientes muito res-
trito, deixando-os praticamente sem nenhuma possibilidade de agricul-
tura, pastagens e reflorestamento.

Solos com problema de toxidez devido a sais soltveis ou sédio tro-
cavel, permitindo somente o crescimento de plantas muito tolerantes.
Podem ocorrer manchas e crostas salinas. A condutividade elétrica nor-
malmente encontra-se acima de 15 mmhos/cm 25°C. Vide solos com
éste grau na tabela 1.
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B — DEFICIENCIA DE AGUA

E geralmente determinada em funcdo da quantidade de agua dis-
ponivel para as plantas e das condicoes climaticas, particularmente, a
precipitacao e evapo-transpiracao.

Nos solos com bhoa drenagem, como os existentes na maioria da
area no sul de Mato Grosso, a deficiéncia de dgua é determinada pela
quantidade de agua disponivel que pode ser utilizada pelas plantas
durante o seu periodo de crescimento. Esta quantidade de agua dispo-
nivel é resultante da combinacdo de propriedades individuais do solo,
como a textura, tipo de argila, teor de matéria organica, concentracdo
de sais e profundidade efetiva do solo.

Estudos levados a efeito nos Estados Unidos da América e no Ins-
tituto Agrondmico de Campinas, SP, levaram & conclusido que o coefi-
ciente de murchamento aumenta de acérdo com a textura, e que, um
solo de textura média possui maior disponibilidade de agua para as
plantas que os demais. Vide quadros n.* 5 e 6.
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QUADRO N.° 5 — “Relacbes gerais entre caracteristicas de umidade e textura

do solo. Verifica-se que o coeficiente de murchamento aumenta a medida que

a textura se torna mais pesada. A capacidade de campo vai aumentando até

atingir os barros silticos, quando entdo se nivela. Convém lembrar que estas sdo

curvas representativas. Solos isolados mostrardo valores provavelmente diferentes

dos apresentados acima” — Quadro extraido do livro “NATUREZA E PROPRIE-
DADES DOS SOLOS” — BUKMAN-BRADY, pdg. 205

OBS.: A DPP casa a palavra FRANCO ao invés de BARRO

Solos com argila 2:1 fendilham durante a séca e quando vém as
chuvas, num primeiro estdgio a agua percola rapidamente entre as
fendas; num segundo estagio a argila se expande reduzindo a perco-
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QUADRO N.° 6 — “Represeniacdo grdfica dos valores médios de disponibilidade
mazimae de dgua nos solos arenosos, argilosos e barrenios, a diferentes profun-
didades e expressos em mm de chuva” — Quadro extraido do trabalho “DISPO-
NIBILIDADE DE AGUA EM ALGUNS SOLOS SOB CERRADO” —
H. D. MEDINA e F. GROHMANN

lacao e até mesmo obstruindo os microporos pelo colodide-argila e conse-
qientemente, as culturas por ventura estabelecidas nestes solos, terdo
grandes dificuldades de absorver a dgua retida entre as miscelas e ainda
teréo prejudicado o seu sistema radicular.

Um solo com elevado teor de matéria orgénica, provavelmente,
apresenta maior umidade disponivel que um seu semelhante com baixo
teor. Tal fato, ndo diz diretamente que a matéria orgénica tenha grande
disponibilidade de 4gua; seu principal beneficio estd em favorecer a
estrutura do solo e conseqiientemente a porosidade. Apesar do humus
apresentar uma elevada capacidade de campo, seu coeficiente de mur-
chamento é relativamente alto; assim sendo, deduz-se que a sua umi-
dade disponivel é menor da que se suporia.

A pressdo osmética na solucdo do solo, devido & concentracao de sais
tendera a reduzir a agua disponivel pelo aumento do coeficiente de
murchamento. No pantanal matogrossense, regido semi-arida com pre-
dominancia de solos com acentuada saturacio com sédio, o conceito
acima, exposto sdbre concentracéo de sais, deverd ser levado em conta
na escolha das culturas.
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A influéncia da profundidade do solo é particularmente impor-
tante quando relacionada com o clima e serd mais importante em areas
climaticas com periodo séco do que em areas sempre umidas ou ex-
tremamente sécas.

Para solo de drenagem deficiente, outras condicdes sdo também
importantes, como profundidade do lencol freatico e condutividade hi-
draulica.

Os dados sobre quantidade de agua disponivel nos solos, precipita-
cdo e evapo-transpiracdo sdo muito escassos na regido para somente
€les serem usados como base no estabelecimento dos graus de limita-
coes dos solos por deficiéncia de dgua. A fim de suprir a caréncia de
dados sobre o regime hidrico do solo, os tipos de vegetacdo serviram
de subsidio na expressdo da deficiéncia de dgua, presumindo-se estarem
diretamente relacionados.

Entretanto, nem sempre a deficiéncia de dgua para vegetacdo na-
tural coincide com a falta de dgua para o crescimento de culturas, pois,
ha casos onde a possibilidade de enraizamento por esséncias florestais
sao bem melhores que para muitas plantas, devido a presenca de uma
camada compacta no solo.

Observacoes do comportamento das culturas existentes na area, in-
formacoes dos Engenheiros Agréonomos da ACARMAT e dos agricul-
tores, também foram usadas para estabelecer os graus de limitacéo
para uso dos solos

A vegetacado natural do sul de Mato Grosso foi dividida em:

Formagoes Florestais * — localizadas nas areas de maior disponi-
bilidade de agua, ao longo dos grandes rios e nas encostas imidas. Fo-
ram subdivididas segundo critérios de deciduidade, possibilidade de
expressar a disponibilidade de umidade e composicao floristica em flo-
restas: de Varzea, Perenifdlia, Subperenifélia, Subcaducifélia e Cadu-
cifolia.

Formacoes Nao Florestais — constituidas de diversos tipos de cer-
rado e campo. Localizam-se nas partes altas, nos espigdes e nas en-
costas curtas formadas por pequenos rios. Foram subdivididas em
Cerrados: Subperenifélio, Subcaducifélio, Caducifélio, e Campo e Campo
de Varzea.

Complexo do Pantanal — tipico dos Solos Halomoérficos e Hidro-
morficos sujeitos as inundagGes anuais e severa deficiéncia de 4gua no
periodo de séca. Foi subdividido em: Floresta Caducifélia do Pantanal,
Caatinga do Pantanal, Cerrado Caducifélio do Pantanal, Campo do
Pantanal, Campo do Pantanal com Carand4, Campo do Pantanal com
Espinilho e Campo de Varzea do Pantanal.

* As formacoes florestais em causa sio tddas de cardter TROPICAL.
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FIG. N° 16 — Vista do fendilhamento do VERTISOL,
quando séco, ocasionado pela presence de argila tipo 2:1



Na regifo predomina o regime de chuvas no verao e estiagem no
inverno. A precipitacdo é de 1500 mm e bem distribuida no extremo
sul de Estado, regido de Iguatemi. Seguindo rumo norte e noroeste,
a precipitacdo é de 1250°a 1500 mm e mais esparsa ocasionando duas
estacoes distintas, a “das aguas” (no verao) e a ‘“das sécas” (no in-
verno). No pantanal matogrossense, a precipitacdo é de aproximada-
mente 1 000 mm e também com aquelas duas estacoes.

A evapo-transpiracao potencial média anual é de 1000 a 1 200 mm
na area situada entre o rio Parana e a escarpa oriental da serra de
Maracaju; varia de 1200 a 1400 mm da escarpa até o inicio da baixada
do Pantanal, sendo superior a 1400 mm dai até o rio Paraguai.

No extremo sul da &area, onde as chuvas s@o regularmente distri-
buidas durante todo o ano, ndo ha falta de agua para as culturas de
ciclo curto e ciclo longo. Na regiao de Dourados, onde a estacdo séca
atinge, aproximadamente, 2 meses, as culturas de ciclo longo muito
sensiveis a séca ja sdo afetadas. Onde a estacao séca é maior que 3 me-
ses nao foi constatada utilizacdo para cultura de ciclo longo e as cul-
turas de ciclo curto so feitas na estacdo das adguas. Tomando como
base estas constatacoes, chega-se a conclusdo da necessidade de apre-
sentar em separado os graus de limitacdo por deficiéncia de agua para
culturas de ciclo curto e culturas de ciclo longo.

Graus de Limitacdo por Deficiéncia de Agua

NULA — solos nos quais ndo ha deficiéncia de agua disponivel li-
mitando o crescimento das culturas de ciclo curto — de inverno ou
de verdo — e de ciclo longo. Uma parte da zona de enraizamento estd
acima do ponto de murchamento durante todo ano. Os solos de dre-
nagem interna livre, enquadrados neste grau de limitacdo, ndo possuem
estacdo séca ou se a possuem é muito pequena nio afetando o desen-
volvimento das culturas. Vide solos com éste grau na tabela 1.

LIGEIRA — solos nos quais ocorre uma pequena deficiéncia de
agua disponivel, limitando o crescimento das plantas mais sensiveis &
séca. Culturas de ciclo curto de inverno podem ser um pouco prejudi-
cadas, bem como as culturas de ciclo longo resistentes a um pequeno
periodo séco; ja as culturas de ciclo curto de verdo ndo sdo prejudi-
cadas. Vide solos com éste grau na tabela 1.

MODERADA — solos nos quais ocorre uma consideravel defici-
éncia de agua disponivel durante a estacdo de crescimento da maioria
das culturas de ciclo curto de inverno e uma pequena deficiéncia para
as culturas de ciclo curto de verdo; as culturas de ciclo longo muito
sensiveis a deficiéncia de agua s@o bastante afetadas devido & estacdo
séca ser aproximadamente de 3 meses. Vide solos com éste grau na
tabela 1.
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FORTE — solos nos quais ocorre uma grande deficiéncia de agua
disponivel para o crescimento da maioria das culturas de ciclo curto
e longo. As culturas de ciclo curto de inverno e ciclo longo ndo adapta-
das a falta de adgua ndo se desenvolvem nestas areas e as producdes
de culturas de ciclo curto de verdo ficam muito restritas ao periodo
de duracdo e distribuicdo das chuvas. Também pertencem a éste grau,
os solos: muito arenosos, com horizontes “pan”, com profundidade
média ou rasos e com um periodo séco de 3 a 7 meses. Vide solos com
éste grau na tabela 1.

MUITO FORTE — solos com uma grande deficiéncia de agua dis-
ponivel possuem concentracdo de sais capaz de reduzir a agua dispo-
nivel mediante o aumento do coeficiente de murchamento, solos rasos
ou localizados em areas de 3 a 7 meses secos. Vide solos com éste grau
na tabela 1.

C — EXCESSO DE AGUA OU DEFICIENCIA DE OXIGENIO

O excesso de agua ou a deficiéncia de oxigénio geralmente estd re-

i m dreanaoam atiiral Ao anln A placap Ao Ave
lacionade com-a classe-de drenagem natural do-solo.-A classe-de dre

nagem natural é resultante da interacao do clima (precipitacao e evapo-
-transpiracao), relévo local e propriedades do solo. Existe, em geral,
uma relacdo direta entre classe de drenagem natural do solo e defi-
ciéncia de oxigénio do mesmo. Entretanto, as caracteristicas do perfil
de solo sdo usadas para determinar a classe de drenagem sob condi-
coes naturais. Se houver drenagem artificial do solo, a relacdo entre
classes de drenagem e deficiéncia de oxigénio deixa de existir.

Estando o lencol freatico bem abaixo da zona de enraizamento das
plantas, os fatéres mais importantes sfo: estrutura, permeabilidade
e presenca ou auséncia de um horizonte menos permeavel; se tal ho-
rizonte ocorrer, é importante constatar a que profundidade éle se lo-
caliza, o que é valido também quando o solo possui lencol fredtico ele-
vado.

O pantanal matogrossense tem inundacdo e alagamento anuais e
a varzea do rio Parana inundacdo freqiiente. Os solos durante os ala-
gamentos e inundacgoes ocasionados pelas chuvas ou transbordamento
de rios, ficam temporariamente com deficiéncia de oxigénio. As inun-
dacoes acarretam ainda, danos mecénicos as plantas ndo adaptadas
ao encharcamento.

Graus de Limitacdo por Excesso de Agua |

NULA — solos que durante todo ano nao apresentam problemas
de falta de ar, possibilitando o desenvolvimento de tédas as culturas.
Os solos variam de excessivamente drenados a bem drenados. Vide solos
com éste grau na tabela 1.
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LIGEIRA — solos que durante a estacdo chuvosa apresentam uma
certa deficiéncia de ar as culturas com raizes sensiveis ao excesso de
agua. Bstes solos sdo geralmente moderadamente drenados e éste tipo
de drenagem é quase sempre resultante da presenca de um horizonte
B argiloso de textura mais pesada. Vide solos com éste grau na ta-
bela 1.

MODERADA — solos nos quais as culturas com raizes sensiveis a
deficiéncia de ar ndo podem desenvolver-se satisfatoriamente, porque
a aeracdo do solo é consideravelmente afetada pelo excesso de agua
durante a estacdo chuvosa. Em condicdes naturais, a maioria déstes
solos s@o imperfeitamente drenados. Vide solos com éste grau na ta-
bela 1.

FORTE e MUITO FORTE — solos nos quais as culturas nao adap-
tadas ao excesso de agua nao se desenvolvem. Estes solos necessitam
de drenagem artificial para possibilitar um desenvolvimento satisfa-
tério das culturas. Os solos mal drenados e muito mal drenados em con-
dicoes naturais pertencem a éstes graus de limitacao. Nestes graus
ainda estdo incluidos os solos com riscos de inundacao e alagamento,
causando danos as culturas.

D — SUSCEPTIBILIDADE A EROSAO

No caso, considera-se a erosdo causada pelas aguas das chuvas. A
referéncia para a susceptibilidade & erosao pela agua € o desgaste que
a superficie do solo teria em terrenos inclinados e usados para a agri-
cultura sem adocdo de medidas conservacionistas. Sob mesmas condi-
coes de cultivo, regime de chuvas e relévo, um solo com B latossélico
apresenta menor susceptibilidade a erosdo que um solo com B textu-
ral, e éste, menor que um solo com um horizonte “pan”.

A susceptibilidade & eros@o é influenciada pelo clima (distribuicao
e intensidade das chuvas), extensdo do declive, presenca ou auséncia
de camada compacta no solo, velocidade de infiltracdo da agua, per-
meabilidade, microrrelevo, pedregosidade superficial, superficies de des-
lizamento no subsolo e capacidade de retencao de umidade. Muitas das
propriedades indicadas acima sao qualidades interpretadas a partir das
caracteristicas do solo, tais como: estrutura, textura, tipo de argila e
profundidade do solo.

Um solo submetido a acao de maquinas ou outros processos ca-
pazes de desenvolver sulcos e ravinas, tem sua susceptibilidade & eroséo
acelerada quando comparada com suas condicoes naturais. Exemplo
tipico do exposto, sdo as vocorocas de mais de 10 m de profundidade
existentes em areas de Latosol Vermelho Escuro textura média, loca-
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FIG. N.° 17 — Aspecto de
erosdo em wvocoroca, em
drea de SOLONETZ SO-
LODIZADO, no Pantanal
Matogrossense

lizadas, aproximadamente, a 30km do entroncamento Campo Gran-
de—Dourados na rodovia em direcao a Porto XV,

Os graus de susceptibilidade & erosdo foram estabelecidos para
cada solo, com base em observa¢ao da €rosao nas areas cultivadas,
sem medida de contréle. Nos locais onde nao ha agricultura, a sus-

ceptibilidade & erosao foi estimada, principalmente, em funcao da
declividade do terreno e das caracteristicas do perfil do solo.

Graus de Limitacdo por Susceptibilidade a Erosdo

NULA — solos nao susceptiveis a erosdo. Geralmente sdo planos
ou quase planos e de boa permeabilidade. Quando usados com agri-
cultura por um periodo um tanto longo, 10 a 20 anos, quase nao apre-
sentam erosdo em sua maior parte. Estes solos quando cultivados, po-
dem apresentar erosdo ligeira, podendo esta ser controlada com pra-
ticas simples de manejo. Vide solos com éste grau na tabela 1.

FIG.\N.° 18 — Aspecto de
eros@o em v0¢oroca, cau-
sado pelo mau uso de ma-
quinaria, em drea de LA-
TOSOL VERMELHO ES-
CURO textura média




LIGEIRA — solos com pouca susceptibilidade a erosao. Geralmente
sao solos com declives suaves, 3 a 8% e com propriedade fisicas boas.
Entretanto, se o solo possuir propriedades fisicas 6timas, podem ter
declividade de até 15%.

Sao solos que se usados para lavoura por um periodo de 10 a
20 anos, terdo aproximadamente 25% do horizonte A (camada super-
ficial do solo) removido, na maior parte da area. Sao necessarias pra-
ticas conservacionistas simples para controlar esta erosao. Em muitos
casos, 0 uso de culturas, como por exemplo o capim-colonido, pode
auxiliar no controle a erosao. Vide solos com éste grau na tabela 1.

MODERADA — Solos com moderada susceptibilidade a eroséo.
O relévo déstes solos é normalmente ondulado e a declividade de 8 a
20%, desde que hajam boas propriedades fisicas. Quando os solos tém
propriedades fisicas otimas, podem ter declives maiores (20 a 40%) e
relévo forte ondulado. Incluem-se neste grau de limitacdo, os solos
com declividade de 2 a 8%, textura arenosa ao longo de todo o perfil
ou textura arenosa ou média no horizonte A e argilosa no horizonte B.
cas conservacionistas sado 1 saria, sde o inicio da uti
lizacao agricola déstes solos. Em alguns casos 0 combate a erosao pode
ser feito com praticas simples, como em lavouras com culturas de ciclo
longo, e sem a total remocao da vegetacdo natural. Vide solos com éste
grau na tabela 1.

N

FORTE — sao solos muito susceptiveis a erosdo. Se usados para
agricultura, a erosao causard rapidos danos ao solo. Quando os solos
tém boas propriedades fisicas, sdo de relévo forte ondulado e decli-
vidade de 20 a 40%; se apresentarem més propriedades fisicas nfo
poderao ter declividade maior que 20%.

Protecdo e contrdle serdo na maioria dos casos muito dificeis e
dispendiosos. Vide solos com éste grau na tabela 1.

MUITO FORTE — solos fortemente susceptiveis a erosao. Nao
podem ser usados para agricultura sob pena de serem totalmente ero-
didos em poucos anos, favorecendo o aparecimento rapido de vocorocas.
Os declives sdo superiores a 40% e o relévo montanhoso. Vide solos com
éste grau na tabela 1.

E — IMPEDIMENTOS A MECANIZACAO

Este topico, como o préprio nome indica, se propoe a apresentar
as condicoes que o solo apresenta quanto as suas facilidades ou difi-
culdades para o uso de maquinas agricolas.

Os impedimentos a mecanizacdo dependem, principalmente, da
profundidade do solo, grau e forma de declive, condicoes de drenagem
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FIG. N° 19 — Vista de rochosidade superficial, que impedird
a motomecanizacdo

natural, textura argilosa com argila do tipo 2:1, pedregosidade e ro-
chosidade superficiais, hidromorfismo, particularmente no caso dos
solos orgénicos, textura muito arenosa e microrrelevo. Por exemplo, a
influéncia da profundidade do solo depende da natureza do subsolo
e da sua uniformidade até o substrato. Se o substrato ndo féor conso-
lidado e for favordvel a aracdo, a profundidade tera pouca influéncia,
enquanto que se o substrato for duro e ocorrerem muitos afloramentos
de rocha, como no caso das Terras Roxas Estruturadas Latossélicas
existentes proximas & serra de Bodoquena, a profundidade do solo sera
um fator decisivo,

Deve ser lembrado que uma area que néo apresenta impedimentos
& mecanizacdo, para ser de importancia agricola deve ter um tamanho
minimo de utilizacdo capaz de propiciar bom rendimento econdmico
de um trator. Areas pequenas que néo apresentem impedimentos & me-
canizacdo, mas que sdo disseminadas no meio de outras areas nas
quais ndo é possivel a mecanizacdo, devem ser desprezadas.

O que foi mencionado é valido se for usado o sistema de manejo
desenvolvido.
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Graus de Limitacdo por Impedimentos a Mecanizacdo

NULA — solos nos quais todos os tipos de maquinas agricolas po-
dem ser empregados sem dificuldade, na maior parte da area durante
todo o ano. Sao solos com relévo plano ou suave ondulado, declives me-
nores que 8%, profundos, permeaveis, ndo sujeitos a4 inundacdo, sem
pedregosidade e sem microrrelevo.

O rendimento do trator (ntmero de horas de trabalho usado efe-
tivamente) é superior a 90%. Vide solos com éste grau na tabela 1.

LIGEIRA — solos nos quais a maioria das maquinas agricolas po-
dem ser empregadas na maior parte da area durante todo o ano, apenas
com ligeira dificuldade para maquinas pesadas. Geralmente, séo solos
de relévo ondulado, com declividade de 8 a 20%, moderadamente pro-
fundos, ou com seixos, sem pedregosidade, moderadamente drenados
e com sulcos de erosao superficiais e ocasionais. E necessario o cultivo
em contorno.

O rendimento de trabalho

L 1QIIICI C

lag maquinas é de 75 a 90% Vide solos

com éste grau na tabela 1.

MODERADA — solos nos quais somente os tipos de maquinas mais
leves podem ser usados durante certas épocas do ano. Nao havendo
outros impedimentos, tais como, pedregosidade (1-15%), rochosidade
(10 a 25%), solos rasos, textura arenosa ou argilosa (argila 2:1), mui-
tos seixos e sulcos de erosao, o relévo déstes solos pode ser forte on-
dulado com declividade de 20 a 40%. Solos com drenagem imperfeita
e/ou com risco de inundacdo ou alagamento sdo incluidos neste grau.

Nestes solos o rendimento do trator sera de 50 a 75%. Vide solos
com éste grau na tabela 1.

FORTE — solos com sérios impedimentos ao uso até mesmo de
méaquinas leves. A declividade é de 40 a 70% quando o solo ndo apre-
senta outros impedimentos como pedregosidade (15 a 70%), rochosi-
dade (25 a 70%), ma drenagem, inundacdes freqiientes ou anuais e
alagamento e sulcos de erosdo profundos. O rendimento do trator é
abaixo de 50%. Vide solos com éste grau na tabela 1.

MUITO FORTE — solos nos quais ndo podem ser usadas ma-
quinas e até mesmo o uso de implementos leves é dificil.

Sdo solos com declives superiores a 70%, pedregosidade (70%),
rochosidade (70%), muito rasos e sujeitos a inundacoes freqlientes.
Vide solos com éste grau na tabela 1.
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F — OCORRENCIA DE GEADAS

E necessario lembrar aos usuarios déste trabalho, que a regido é
susceptivel a geada, principalmente, no extremo sul da mesma, onde
éste fendmeno constitui um fator limitante as culturas.

As geadas sdo mais provaveis em noites limpas e nos campos. Em
areas com vegetacdo florestal, a copa das arvores funciona como su-
perficie radiante, fazendo com que a temperatura sob a floresta se
conserve elevada, defendendo o solo da geada. Pode resultar dai a re-
comendac@o do sombreamento dos cafézais. O plantio de faixas de
protecao para impedir a invasdo do ar frio pode ser também uma me-
dida eficiente de combate a geadas “de vento”. Os vales recebem o ar
frio que desce das encostas e se tornam zonas de geadas mais freqiientes,
portanto, as culturas sensiveis & geada nao devem ser plantadas nestes
locais.

As geadas sao mais prejudiciais as culturas localizadas nas encos-
tas a leste, onde o sol incide diretamente a partir das 7 horas, do que
nas encostas a oeste, que sdo lentamente aquecidas, propiciando o res-
tabelecimento lento da circulacdo da seiva das plantas, diminuindo os
efeitos causados pela geada.

Nos cafezais, é indicado na época das geadas manter o terreno
limpo, pois éste armazena o calor durante o dia e a noite o irradia,
ao passo que estando coberto com “mulching” ou um substrato ve-
getal qualquer, havera uma menor incidéncia do sol e, conseqiiente-
mente, um menor aquecimento do solo.

Considera-se para a regido, MODERADA a limitacdo por suscepti-
bilidade as geadas. As culturas susceptiveis morrem ou tém producoes
muito baixas, devido aos danos causados pelas geadas.
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'V — 0S DOIS SISTEMAS DE MANEJO, CLASSES DE
APTIDAO AGRICOLA E SIMBOLOS

A interpretacdo da aptiddo agricola dos solos no sul do Estado de
Mato Grosso foi desenvolvida para dois sistemas de manejo: Sistema
de Manejo Pouco Desenvolvido e Sistema de Manejo Desenvolvido
(sem irrigacd@o), ambos referentes 3 producédo de culturas de ciclo curto
e de ciclo longo.

Os fatores usados para a distincdo entre os dois sistemas de ma-
nejo foram: a) nivel de investimento de capital; b) conhecimento téc-
nico-operacional; c) tipo predominante de tracao e implementos agri-
colas; d) limitacGes impostas pelas condigoes do solo.

a) O nivel de investimento de capital, diz respeito ao 1&\%?’6?-
mento feito para preparo de terreno, manutencdo e melhoramento das
condigcoes do solo pela aplicacdo de corretivos e adubos, uso de varie-
dades selecionadas ou hibridos, conservacdo da umidade do solo, dre-
nagem, controle a erosdo e aquisicao de maquinas e implementos agri-
colas.

z

b) O conhecimento técnico-operacional é traduzido em térmos
de tradicéo agricola do proprietario ou assessoramento profissional ca-
paz de pOr em funcionamento técnicas mais precisas para o aumento
das producoes.

¢) Os tipos predominantes de tracéo e implementos agricolas que
servem para distinguir os dois sistemas de manejo sdo: manual e ani-
mal — incluindo implementos manuais simples (pas, enxadas, etc.) e
- implementos agricolas leves (arado de aco, grades, plantadeiras, etc.)
e tragdo motorizada que inclui todo um conjunto de implementos agri-
colas operados a motor (trator, ceifa e trilha, etc.).

d) As restricdes impostas pelas principais condicdes agricolas dos
solos foram estabelecidas em térmos de graus de limitacoes por: Defi-
ciéncia de Fertilidade, Deficiéncia de Agua, Excesso de Agua, Suscepti-
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bilidade & Erosdo e Impedimentos & Mecanizacdo, sob condi¢oes natu-
rais do solo e déstes mesmos cinco fatores quando submetidos a melho-
ramentos.

Os sistemas de manejo tém pontos comuns que séo:

a) Classes de Aptiddo — foram estabelecidas as seguintes classes:
Boa, Regular, Restrita e Inapta. Estas classes, dentro de cada sistema
de manejo, sdo definidas em térmos de graus de limitacdes para uso
agricola que inclui culturas de ciclo curto e de ciclo longo. As classes
de aptiddo nos mapas ndo sao representadas isoladamente, mas sim
combinadas em classes de aptidao para culturas de ciclo curto e classe
de aptiddo para culturas de ciclo longo, em cada sistema de manejo.
Da combinacdo das classes de aptiddo surge a mnecessidade de subdi-
visdes como uma maneira de representar estas combinacdes nos mapas
(um para o sistema de Manejo Pouco Desenvolvido e um para
o sistema de Manejo Desenvolvido (sem irrigagdo). Por exemplo: um
solo com classe de aptiddo Boa para culturas de ciclo curto e Regular
para culturas de ciclo longo tem no mapa um simbolo que é o resultado
da combinacao destas duas classes distintas.

b) Simbolizacao — as classes de aptidao para culturas de ciclo
curto tém como simbolo algarismos romanos — I (Boa), II (Regular),
III (Restrita) e IV (Inapta), enquanto que as classes de aptidao para
culturas de ciclo longo tém como simbolo algarismo arabicos — 1 (Boa),
2 (Regular), 3 (Restrita) e 4 (Inapta). Nos mapas além dos simbolos
convencionais para representarem as classes de aptidao, usa-se cores.
Sdo quatro as cores fundamentais — Verde (Boa), Marrom (Regular),
Laranja (Restrita) e Amarela (Inapta). Dependendo da combinacéo
das classes de aptiddo para culturas de ciclo curto e ciclo longo ha no
mapa uma cor, variando sua tonalidade em relacdo a cor fundamental
da classe de aptiddo para culturas de ciclo curto. Assim sendo, as to-
nalidades das cores resultantes da combinacdo dos algarismos roma-
nos e arabicos indicam nos mapas de interpretacédo as classes de aptidao
para culturas de ciclo curto e culturas de ciclo longo, para as unidades
de mapeamento com a mesma aptidao, em cada um dos sistemas de
manejo.

Culturas de ciclo curto e culturas de ciclo longo — éstes dois gru-
pamentos de culturas afins serviram para reunir as culturas de ciclo
vegetativo menor que um ano e as de ciclo vegetalivo maior que um
ano, respectivamente. As culturas, quer sejam de ciclo curto, quer se-
jam de ciclo longo diferem entre si nas exigéncias de solo, clima e
tratos culturais. Ora, se dentro dos proprios grupos ha diferencas en-
tre as exigéncias das plantas, a diferenca serd ainda maior quando for
de um grupo para outro. Estas diferencas serviram como base para
estabelecer a aptiddo agricola dos solos para culturas de ciclo curto e
culturas de ciclo longo e estdo assim resumidas:
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a) Solos com baixa capacidade de troca de cations quando usa-
dos com culturas de ciclo longo podem ter seu contetido de matéria
organica mantido e melhorado com o “mulching”, o que néo ocorre no
caso das culturas de ciclo curto.

b) Entre as culturas de ciclo curto, algumas sdo mais resistentes
ao frio e podem ser cultivadas no extremo sul da 4rea, onde ocorrem
geadas, ao passo que as culturas de ciclo longo séo prejudicadas por
éste fator climatico.

c) Na maijor parte da area, as estacdes climaticas sdo bem defi-
nidas no que diz respeito as chuvas. As culturas de ciclo curto podem
ser plantadas e ter um desenvolvimento satisfatorio, durante o periodo
em que a umidade é suficiente. As culturas de ciclo longo, ndo resis-
tentes & séca, podem ser muito prejudicadas ou até mesmo perecerem
devido a falta de agua.

d) Culturas de ciclo curto podem ser cultivadas em areas su-
jeitas a inundacoes, bastando apenas ajustar o periodo de cultivo.

e) Geralmente, as culturas de 01010 lonoo plotegem melhor o

z

erosao e as I""‘*l A as, \_luauuu necessarias,
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sao bem mais simples.

f) No sistema de manejo desenvolvido, 0 uso de maquinas e equi-
pamentos agricolas é mais intenso para lavouras de culturas de ciclo
curto do que para lavouras de culturas de ciclo longo. As areas de de-
clives inferiores a 20% se prestam mais para culturas de ciclo curto
com lavouras moto-mecanizadas do que as areas de declives superiores,
que por sua vez permitem seu uso com culturas de ciclo longo.

Culturas de ciclo curto: algoddo, amendoim, arroz irrigado, arroz
de sequeiro, aveia, batata inglésa, centeio, cevada, feijdo, girassol, ma-
mona, mandioca, melancia, milho, soja sorgo, e trigo.

Culturas de ciclo longo: abacate, abacaxi, banana, café, cana-de-
-agucar, caju, cha, citrus, coéco, maméo, manga e pastagem.

A — SISTEMA DE MANEJO POUCO DESENVOLVIDO

As prdticas agricolas neste sistema de manejo dependem de conhe-
cimentos tradicionais dos agricultores: o nivel técnico é bairo, po-
dendo em algumas dreas ser mais elevado. Ndo hd emprégo de capital
para manutencdo e melhoramento das condicées do solo e das lavouras
e se algum pequeno capital é empregado, é para combate a algumas
pragas. Os cultivos dependem do trabalho bracal com implementos ma-
nuais simples e da tracdo animal para implementos agricolas leves.

Este sistema de manejo é o dominante na regido sul de Mato Grosso.
As praticas comuns neste sistema de manejo sd0: desmatamento e
venda das melhores madeiras, queimada  agricultura e/ou pastagem.
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FIG. N° 20 — Vista de
drea recentemente desma-.
tada e na qual estd ha-
vendo queimada, para a
posterior utilizagcdo agri-
cola — prdtica agricola
tipica do sistema de ma-
‘nejo Pouco Desenvolvido

A agricultura é de carater permanente nos locais onde a fertili-

dade natural é alta, propiciando uma producdo agricola sustentada
por muitos anos.

Classes de Aptiddo: incluem tanto culturas de ciclo curto como cul-
turas de ciclo longo, e estdo definidas em térmos de graus de limitacoes
para uso geral na agricultura, como segue:

BOA — As condigdes do solo apresentam limitacoes nula a ligeira
para um grande numero de culturas climaticamente adaptadas. Pode-se
prever boas producgoes por um periodo de aproximadamente 20 anos,
durante o qual as producgdes decrescem gradualmente. '

REGULAR — As condicoes do solo apresentam limitacoes mode-
radas para um grande numero de culturas climaticamente adaptadas.
Pode-se prever boas producoes durante os primeiros 10 anos, mas estas
decrescem rapidamente a um nivel mediano nos 10 anos seguintes.

RESTRITA — As condicoes do solo apresentam limitacGes fortes
para um grande numero de culturas climaticamente adaptadas. As
producdes sdo medianas durante os primeiros anos, decrescendo rapi-
damente para um nivel baixo dentro dos préximos 10 anos.

INAPTA — As condicoes do solo apresentam limitacoes muito for-
tes para um grande numero de culturas climaticamente adaptadas.
Prevé-se producoes baixas ou muito baixas ja nos primeiros anos de
uso.

OBS.: Héa casos especiais em que as culturas admitem grau de li-
mitacdo maior do que os expostos nas classes de aptiddo. Exemplo:
Classe Boa: o algodao admite limitacdo moderada por deficiéncia de
agua para esta classe de aptidao; assim como, o arroz irrigado admite
para esta classe a limitacdo forte por excesso de agua.
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As diversas maneiras pelas quais as condicoes agricolas influenciam
éste sistema de manejo sao:

Deficiéncia de Fertilidade — a fertilidade natural de um solo é o
fator mais importante para a producdo agricola. Se a fertilidade na-
tural for alta, as producdes serdo boas por muitos anos, ao passo que
sendo média, as producdes serdo medianas e por menores periodos de
tempo. A fertilidade natural sendo baixa ou muito baixa, ndo é acon-
selhavel cultivar neste sistema de manejo.

Deficiéncia de Agua — a disponibilidade de agua propicia a opg¢ao
na escolha das culturas e da época de plantio. No presente trabalho,
éste fator é importante, visto que h4 um periodo de séca consideravel
na maior parte da regido.

Ezxcesso de Agua — tem importancia, principalmente, para cul-
turas de ciclo longo, quando hé problemas de inundacdo ou alaga-
mento e mesmo para culturas de ciclo curto com raizes ndo adaptadas
a falta de ar.

Susceptibilidade a Erosdo — é de pouca importineia para éste sis-
tema de manejo.

Impedimentos a Mecanizacdo — nao é limitante neste sistema de
manejo porque os implementos agricolas considerados podem ser usa-
dos em quaisquer condicoes.

B —.SISTEMA DE MANEJO DESENVOLVIDO (Sem irrigacdo)

As prdticas agricolas neste sistema de manejo estdo condicionadas
a um alto nivel tecnoldgico. Hd aplicagdo intensiva de capital para a
manutencao e melhoramento das condicoes do solo e das lavouras. As
prdticas de manejo utilizam ao mdzimo os resultados das modernas
pesquisas agricolas, incluindo a moto-mecanizacdo em tdédas as fases
de operacdo agricola e hd rotacdo de culturas.

As praticas de manejo incluem fertilizacio e mecanizacdo em
grande escala, mas podem ocorrer casos em que elas sejam menos in-
tensivas. Por exemplo: em certos casos, usando-se pouco fertilizante
pode-se obter boas safras, desde que outras praticas, tais como, con-
tréle a erosdo, contrdle as pragas e doencas, sejam realizadas com téc-
nica avancada. Se todas as praticas de manejo indispensaveis sdo ade-
quadamente realizadas, o sistema de manejo é desenvolvido.

A rotacéo de culturas constitui um sistema racional de exploracéo
do solo, com sélidos fundamentos técnicos e econdmicos. A rotacéo pode
ser bi, tri, tetra-anual ,etc.; para tanto deve-se escolher espécies climati-
camente adaptadas, examinar as possibilidades de mercado e renta-
bilidade econdmica, estudar as parcelas a serem -cultivadas, incluir
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FIG. N° 21 — Vislta de
lavoura de trigo estabele-
cida em drea de LATOSOL
ROXO EUTROFICO, sob
sistema de manejo Desen-
volvido (sem irrigacdo).

sempre que possivel leguminosas e manter parcelas com pastagens pelo
menos por 3 anos de duracdo. As vantagens da rotacdo sdo inumeras,
como segue: :

a) wvantagens de cardter agromémico — que incluem controle
das doencas e pragas, combate as ervas daninhas, aproveitamento do
efeito residual da adubacéo e resto de culturas, suprimento de matéria
orgénica, melhoramento das condicoes fisicas do solo e auxilio no con-
trole a erosdo.

b) wvantagens de cardter econémico — manter o equilibrio eco-
ndémico do agricultor, as maquinas sdo mais bem aproveitadas propi-
ciando uma rapida amortizacdo do capital empregado e a méao-de-obra
é melhor aproveitada.

c) wvantagens sociais — corrigir os males do arrendamento e da
instabilidade do produtor.

Os usudrios desta publicacdo ndo devem promover ou incentivar
a colonizacdo do sul do Estado de Mato Grosso, tomando por base as
classes de aptiddo dos solos nesse sistema de manejo, a menos que
haja viabilidade de atendimento dos requisitos pressupostos na defi-
nicdo désse sistema de manejo.

Classes de Aptiddo: estdo definidas em térmos de graus de limi-
tacOes para uso geral na agricultura. Este uso inclui tanto culturas de
ciclo curto como culturas de ciclo longo. As classes estdo abaixo de-
finidas.

BOA — As condicoes do solo apresentam limitacoes nula e ligeira
para producdo sustentada de um grande numero de culturas clima-
ticamente adaptadas. Boas producoes sdo obtidas e mantidas com me-
lhoramentos simples.

REGULAR — As condi¢des do solo apresentam limitacdes mode-
radas para producdo sustentada de um grande numero de culturas

e e



climaticamente adaptadas. Boas producoes podem ser obtidas, mas a
opcdo de culturas, a manutencdo das producoes e a selecdo das pra-
ticas de manejo estfo restritas a uma ou mais limitacoes que ndo po-
dem ser removidas ou que s6 podem ser parcialmente removidas.

RESTRITA — As condigoes do solo apresentam limitagdes mode-
rada e forte para a producao sustentada de um grande numero de cul-
turas climaticamente adaptadas. As producoes sao medianas e a opcao
de culturas esta muito restrita a uma limitacdo que nao pode ser remo-
vida ou por limitagoes que sdo parcialmente removidas com melhora-
mento intensivo.

INAPTA — As condicbes do solo apresentam limitacGes que néo
podem ser removidas ou que com melhoramentos intensivos sdo remo-
vidas parcialmente e as producoes obtidas ndo compensam os gastos
feitos. Poucas culturas especializadas podem “adaptar-se a éstes solos
sob condicdes especiais de praticas de manejo.

As diversas maneiras pelas quais as principais condigbes agricolas
dos solos influenciam éste sistema de manejo sio:

Deficiéncia de Fertilidade — neste sistema de manejo é muito me-
nos agravantes que no anterior. A resposta dos solos & adubacio e ca-
lagem ¢é fator importante. As praticas de adubacéo incluem a aplicacio
de fertilizantes quimicos e/ou “adubacio verde” e se necessario e eco-
némico, adubacdo com micronutrientes, de acérdo com as necessida-
des dos solos e as exigéncias das culturas. O contetido de matéria or-
ganica é mantido e se necessario melhorado; para promover a ativi-
dade microbioldgica no solo, retencdo e disponibilidade dos nutrientes
para as plantas, melhoramento da estrutura e para favorecer o desen-
volvimento das raizes.

Deficiéncia de Agua — é o principal fator limitante neste sistema
de manejo, limitando a opc@o na escolha das culturas e a época de
plantio das mesmas. Tédas as praticas necessarias para conservar a
dgua do solo sdo aplicadas, uma, vez que neste sistema de manejo nao
se considerou a irrigacao. Tais praticas podem incluir, cultivos em con-
torno, terraceamento, “mulching”, etc., a fim de reduzir o escoamento
superficial da agua e aumentar a quantidade de matéria orgéinica na
parte superficial do solo, visando elevar a capacidade de retencdo de
agua. :
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Ezxcesso de Agua — neste sistema de manejo desenvolvido, os tra-
balhos de drenagem podem ser intensivos, logo, muitas areas localiza-
das em varzeas que apresentam excesso de agua podem ser cultivadas
permanentemente. Solos imperfeitamente drenados ou mal drenados e
com més propriedades fisicas, que ndo podem ser melhoradas sob éste
sistema de manejo, mesmo assim sdo adequados para algumas culturas
adaptadas.

Susceptibilidade a Erosdo — o controle a eroséo é fator importante
na manutencdo da producdo, devido ao consideravel capital investido
no melhoramento das propriedades quimicas e fisicas do solo. Com mo-
to-mecanizacdo, as praticas conservacionistas podem ser intensivas,
como enleiramento permanente, terracos, banquetas individuais, co-
veamento, canais escoadouros e drenos.

Impedimentos a Mecanizagdo — a moto-mecanizacao € usada em
todas as fases da agricultura. Os principais fatores que limitam o uso
de implementos agricolas, séo relativamente permanentes por natureza
e o melhoramento nao é viavel neste sistema de manejo.

C — AVALIACAO DAS CLASSES DE APTIDAO AGRICOLA DOS
SOLOS

Os quadros 7 e 8 apresentam elementos que servirao de orientagdo
na avaliacdo da classe de aptidao agricola de cada diferente solo dentro
dos sistemas de manejo, Pouco Desenvolvido e Desenvolvido (sem irri-
gacao).

Nesta avaliacdo, visa-se diagnosticar o comportamento de cada
solo utilizado tanto para culturas de ciclo curto como para culturas
de ciclo longo em dois niveis operacionais diferentes.

Nos referidos quadros, estdo representados os graus de limitacao
maximos permitidos para cada um dos cinco fatéres principais consi-
derados na avaliacdo, para que um solo se enquadre em uma das classes
de aptidao: Boa, Regular, Restrita ou Inapta.

A aptiddo agricola para um solo especifico é classificada sob cada
um dos sistemas considerados, levando-se em conta o grau limitativo
mais forte para qualquer um dos principais fatéres de limitacdo que
influenciam o uso agricola: deficiéncia de fertilidade, deficiéncia de
agua _ excesso de agua, susceptibilidade & erosdo e impedimentos a me-
canizacao, dentro dos limites nos quadros 7 e 8.

As classes de aptidao resultam de interacdes dos fatoéres acima e
estdo retratadas nos quadros em questao.
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Quadro n.> 7 — SISTEMA DE MANEJO POUCO DESENVOLVIDO. Quadro guia

para dewerminagdo das classes de aptiddo agricola dos solos para culturas de ciclo curto e

de ciclo longo em fungdo dos graus de limitacdes estimativos do solo sob condi¢des naturais
e da exigéncia das culluras.

GRAUS DE LIMITACOES PARA USO AGRfCOLA DOS SOLOS

CULTURAS DE CICLO CURTO

= Deficiéncia Deficiéncia Susceptibilidade Impedimentos
CLASSES DE APTIDAO e de Excesso de 4gua 4 erosio 4 mecanizagio
fertilidade agua
T -SBoac iniv seos Ligeira e Modera- s gs Ligeira e Ligeira a | Ligeira e Modera-
Nula a Ligeira da* Nula e Ligeira Moderads i
& N\ Ligeira a Modera-
II — Regular............ Moderada Moderada e Forte* x(gl:ua 200 Moderada Forte
s — .
III — Restrita............ Forte Forte Moderada Forte —
IV —Jnapta, ...c...cooae Muito Forte Muito Forte Forte Muito Forte —
CULTURAS DE CICLO LONGO

S o s Defioitnois . - Susceptibilidade | Tmpedimentos
CLASSES L fertili%ade = égﬁa Xcesso de agua A erosio 4 mecanizagio
1i—=BoBisoevdmeioam Nula a Ligeira Nula e Ligeira Nula Liﬁ‘;im e Modera- | Moderada

o e
- Modera-
2 — Regular.............{ Moderada\: L:g&:ra LROREL Ligeira Moderada a Forte | Forte
. Moderad Mo-
3 — Restrita.............. Forte ?ie::daaaeFortoe Moderada Forte Muito Forte
4 — Inapta............... | Muito Forte Forte Forte Muito Forte —
OBSERVACOES:

* — Graus de limitagdo admitidos apenas para algumas culturas adaptadas a solos com deficiéncia de dgua
O fator impedimentos & mecanizagio niio ¢ relevante neste sistema de manejo.

A classe de aptiddo de um solo que apresenta limitagio por excesso de dgua, pode ser melhor se éste for utilizado para culturas
adaptadas, arroz por exemplo.
Culturas de ciclo longo deciduas admitem graus de limitag@es superiores aos estimados neste quadro.
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Quadro n.° 8 — SISTEMA DE MANEJO DESENVOLVIDO (SEM IRRIGAGAO).
Quadro guia para determinacdo das classes de aptiddo agricola dos solos para culturas de
ciclo curto e de ciclo longo em fun¢lo dos graus de limitagdes estimativos do solo apds
melhoramenlto e da exigéncia das culturas.

GRAUS DE LIMITAGOES PARA USO AGRfCOLA DOS SOLOS

CULTURAS DE CICLO CURTO

Deficiéncia Deficiéncia Stscentibil :
~ " ptibilidade Impedimentos
CLASSES DE APTIDAO de 'de Excesso de dgua X aT0ST0 4 mecanizagao
fertilidade dgua
T—2B0R:A - e esiim Nula 1 Ligeira n Ligeira 1 Nula 2 Nula n
Nula 2 Moderada n*
Ligeira 1
= Ligeira 2 Ligeira a Moderada 1 Ligeira 1 Ligeira n e
HlE=sRogulardeont oo Moderada n e Ligeira 3 Ligeira a
Moderada n Moderada n
11T — Restrita............ Moderada 2 Forte Moderada 2 Moderada 1 Moderada n*
Moderada 3 Moderada 3
B AT T e e Forte Muito Forte Forte n Forte n Forte n
LTURAS DE CICLO LONGO
- Deficiéncia Deficiéncia Susceptibilidade Impedimentos
CLASSES DE APTIDAO e de Excesso de igua 4 erosdo & mecanizagdo
fertilidade agua
Nula 1 Nula n Nula 2 Ligeira 1 Ligeira n e
1—Boa..........oonnnn. Nula 2 Ligeira n Ligeira a
Moderada n
2 — Regular,............. Ligeira 2 Ligeira a Ligeira 2 Ligeira 2 Moderada
Ligeira 3 Moderada n e Ligeira 3
Moderada n
3 — Restrita.............. Moderada 2 Moderada n e Moderada 1 Moderada 1 Forte
Moderada 3 Moderada a Moderada 3
Forte n
4 —Tnapta v ve e s orvann Forte Forte n Forte n Forte n Muito Forte
OBSERVAGOES:

n — Sem viabilidade de melhoramento neste sistema de manejo desenvolvido e sem irrigagio,

1 — Praticas simples de manejo sio suficientes para reduzir a !imitacio a €sse grau.

2 — Graus de limitagio somente possiveis de serem reduzidos a ésse grau, pela adogio de priticas intensivas de melhora-

mento.

3 — Graus de limitagio somente possiveis de serem reduzidos a esse grau, através de minuciosas pesquisas e/ou proje-
tos de melhoramento em larga escala.

» — Graus de limitagio admitidos apenas para algumas culturas adaptadas a solos com deficiéncia de dgua.

A classe de aptiddo de um solo que apresenta limitagdo por excesso de igua, pode ser melhor se éste [or utilizado para culturas

adaptadas, arroz por exemplo.
Culturas de ciclo longo e deciduas admitem graus de limitagGes superiores aos estimados neste quadro.
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VI — VIABILIDADE DE MELHORAMENTO DOS GRAUS DE
LIMITACOES DAS CONDICOES AGRICOLAS DOS SOLOS

A possibilidade de remover, minorar ou controlar as limitacoes que
afetam o uso agricola dos solos para os sistemas de manejo Pouco De-
senvolvido e Desenvolvido (sem irrigacdo), é expressa pelas varias
classes de aptidao e suas subdivisoes num mesmo solo, variando o sis-
tema de manejo.

Na tabela 1, “Graus de Limitacoes para Uso Agricola”, nas colunas
referentes ao manejo Pouco Desenvolvido, os graus de limitacdes estdo
atribuidos sob condic¢es naturais, o mesmo ocorrendo no quadro n.° 7,
“Quadro Guia para Determinacao das Classes de Aptidao Agricola dos
Solos para Culturas — Manejo Pouco Desenvolvido”.

Na mesma, tabela 1, nas colunas referentes ao manejo Desenvol-
vidos, os graus de limitacoes estdo estimados de acérdo com a viabili-
dade de melhoramento, que é representada por nuimeros e pela letra n,
0 mesmo ocorrendo no quadro n.° 8, “Quadro Guia para a Determi-
nacao das Classes de Aptiddo Agricola dos Solos para Culturas — Ma-
nejo Desenvolvido (sem irrigacéo)”.

Para cada solo foi determinada a viabilidade de melhoramento no
sistema de manejo Desenvolvido (sem irrigacdo), pois, no sistema de
manejo Pouco Desenvolvido ndo ha melhoramento.

Sao usadas trés classes de viabilidade de melhoramento, conforme
segue:

Classe 1 — Viavel com praticas simples de melhoramento e em-
prégo de pequeno capital.

Classe 2 — viavel com praticas intensivas de melhoramento, con-
sideravel aplicacio de capital e alto nivel de conheci-
mentos técnico-operacionais. Rste melhoramento
ainda € econdémicamente compensador.
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Classe 3 — ndo viavel ou talvez viavel apds profundas pesquisas
e/ou projetos de melhoramento em larga escala, além
das possibilidades da maioria dos agricultores, indivi-
dualmente.

A letra m» que segue os graus de limitacdo serve para indicar que
nao ha melhoramento daquele grau naquele sistema de manejo ou

7

que o melhoramento nio é econdmicamente viavel.

Nao ha praticamente dados de experimentacdo agricola no sul do
Estado de Mato Grosso, dai a necessidade da tentativa de estabelecer
correlacdo com dados de outras areas ecologicamente semelhantes. O
tema déste capitulo deve ser considerado como uma tentativa provi-
soria de separar os solos “bons” ou de facil melhoramento, dos “ruins”
ou de dificil recuperacao. A natureza dos problemas e as possiveis so-
lucoes sdo apontadas visando evitar erros na selecdo de areas a serem
colonizadas, dando uma, idéia aproximada do potencial agricola e da
viabilidade de melhoramento e conservacio dos solos existentes nestas

areas,

A — MELHORAMENTO DA FERTILIDADE

A baixa fertilidade natural de alguns solos da regiao é fator im-

portante na producao agricola, melhora-la é contribuir para a neces-
saria evolucao agricola déste Estado.

O uso de fertilizantes é muito pequeno e pouco difundido, por-
tanto, deve ser incentivado, bem como outras técnicas modernas para
aumento de producéao.

Na maioria dos solos hé deficiéncia de fosforo assimilavel, o teor
de potéssio é médio a alto e a soma de calcio 4 magnésio é baixa a média.
O recomendavel ao agricultor seria coletar amostras compostas para
analise de fertilidade, a fim de determinar as necessidades de adubacao
e corretivos a serem incorporados ao solo.

Necessario se faz o estabelecimento de campos de experimentacdo
em locais onde os solos estejam classificados, para que os resultados
possam ser utilizados em &reas correlatas.

As propriedades fisicas dos solos da regido sdo no geral propicias
ao desenvolvimento das culturas, com excecdo de algumas areas ocupa-
das com Planosol, Solonetz Solodizado, Vertisol, Solos Gleyzados e So-
los Litélicos que normalmente possuem algum impedimento ao desen-
volvimento radicular das plantas; mesmo que éstes solos tenham boa
fertilidade, podem ser enquadrados nas classes de viabilidade de me-
lhoramento 2 e 3.
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Os solos com boa fertilidade natural e boas propriedades fisicas ne-
cessitam de pequenas quantidades de fertilizantes para manutencéo
das producdes. Quanto a viabilidade de melhoramento, pertencem 2
Classe 1.

Vide solos desta classe na tabela 1.

Os solos com mediana e baixa fertilidade necessitam de quanti-
dades maiores de adubacfo e corretivo, além de alto conhecimento téc-
nico-operacional; sdo os solos que necessitam do melhoramento classe 2.
Aumento nas producoes foi obtido nos solos de cerrado em Sete Lagoas
— MG, para amendoim, milho e algoddo através de “mulching”, N-P-K
¢ calagem. ‘

No Instituto de Pesquisas IRI, em Matdo, SP, os experimentos
em solos com textura média, sob cerrado, usando somente fertilizantes
quimicos, deram bons resultados. A calagem produziu melhores resul-
tados quando metade da quantidade de calcario foi incorporada ao solo
por meio de aracdo & profundidade de 25 cm e a outra metade através
de gradagem a 10 cm de profundidade. A rotacdo de culturas foi im-
portantissima para a obtencdo dos beneficios do efeito residual das
grandes aplicagGes de fertilizantes. O problema de lixiviacio foi con-
tornado mediante escalonamento das aplicacoes de fertilizantes.

Possivelmente, os solos déste grupo por alguns anos ainda necessi-
tem de grandes quantidades de fertilizantes, como se fosse um pro-
cess construtivo até um ponto em que, com praticas cuidadosas de
manejo incluindo a rotacdo, venham a pertencer a classe de melho-
ramento 1.

E de se esperar que alguns solos desta classe respondam melhor
a adubacéo e correcdo que outros, isto deve ser determinado por expe-
rimentos localizados na area.

Vide solos desta classe na tabela 1.

Os solos da classe de melhoramento 3, somente com projetos de
ambito governamental de investigacdo e desenvolvimento, poderdo ser
agricultaveis. O melhoramento da fertilidade dos solos pode ndo ser
aconselhavel nos seguintes casos: solos muito secos; solos muito en-
charcados; solos halomoértficos e solos muito rasos (pouco volume).

Vide solos desta classe na tabela 1.

B — MELHORAMENTO PARA CONTROLE DA DEFICIENCIA DE
AGUA

Os graus de limitacéo por deficiéncia de 4gua indicam os diferentes
niveis de umidade predominante nos solos e a disponibilidade desta as
plantas. Nos locais onde ha estacdo séca, somente a irrigacdo pode efe-
tivamente aumentar a disponibilidade de 4gua as culturas. Como no
presente trabalho néo se considera irrigacdo, outras praticas agricolas
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que favorecam a umidade disponivel do solo sdo preconizadas, tais
como:

a) aumento da umidade disponivel no solo pelo “mulching”, para
manutencido e melhoramento da estrutura; '

b) reducdo da perda de agua assegurando maxima infiltracao
da chuva, mantendo o solo com cobertura morta, culturas em faixas,
sulcos e terracos;

c) ajustamento das culturas & época das chuvas; €

d) selecdo de culturas adaptadas ao periodo séco.

C — MELHORAMENTO PARA CONTROLE DO EXCESSO DE AGUA

Varios fatéres indicardo a viabilidade de minorar a limitacéo de-
vido ao excesso de agua, tais como: drenagem interna do solo, condi-
coes climaticas, exigéncias das culturas e a topografia do terreno.

Apesar do Sistema de Manejo Desenvolvido incluir trabalhos de
drenagem, éstes requerem dados de estudos mais detalhados, que nao
sao supridos pelo presente traballio.

A classe de melhoramento 1, diz respeito a trabalhos simples de
drenagem, a fim de remover o excesso de agua. A construcao de valas
é uma pratica facil e vidvel, dando muito bons resultados; desde que
pem planejada, evita o ressecamento excessivo do solo e em area decli-
vosa evita a erosdo. Os bancos das valas devem ser protegidos por ve-
getacdo baixa de modo a evitar a erosdo e o bloqueamento dos canais.

Vide solos desta classe na tabela 1.

A classe de melhoramento 2 é especifica para os solos que reque-
rem trabalhos intensivos de drenagem, para remover o excesso de agua.
Os solos desta categoria apresentam sérios problemas de drenagem in-
terna, que em alguns casos sao somente parcialmente melhorados.

A drenagem normalmente é impedida pela pouca profundidade do
solo, devido & existéncia de camadas rochosas, horizontes endurecidos
ou gleyzados com ou sem argila de atividade alta.

Os solos com pouco volume (rasos), como a Laterita Hidromorfica
séo rapidamente saturados quando chove. Nos locais onde forem muito
rasos e planos, os trabalhos de drenagem serao muito dificeis, ao passo
que havendo uma declividade maior h4 um maior escoamento do ex-
cesso de dgua pelos canais.

Os solos com argila 2:1 devem ser mantidos sempre com um pouco
de umidade, a fim de evitar rachaduras que viriam prejudicar os ca-
nais de drenagem e o sistema radicular das plantas.

A classe de melhoramento 3 deve ser aplicada aos solos do Pan-
tanal e aos Solos Orgéanicos da varzea do rio Parana.
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D — MELHORAMENTO PARA CONTROLE DA EROSAO

A erosao causa dissecacao do terreno, podendo torna-lo permanen-
temente inadequado para a agricultura. A conservacao do solo, no seu
sentido mais amplo, é essencial & manutencao da fertilidade, pois, faz
parte do conjunto de praticas necessarias para manter o “status” de
nutrientes do solo.

Alguns fatores que determinam a remocéo do solo serdo discutidos,
bem como os meios de combate, baseados em estudos realizados em Sao
Paulo. Mas torna-se importante realizar experimentos na area em es-
tudo com a finalidade de reajustar para éstes locais as recomendac0es
gerais aqui expostas.

Bertoni, recomenda o uso das seguintes féormulas para calcular os
intervalos horizontais (EH) e intervalos verticais (EV) entre terracos:

EH — K 45,18
EV = 0,4518 K (D°58)
DO,42

Na férmula acima, D é igual a percentagem de declive, K é um
fator igual a 0,835 para solos arenosos, 0,954 para solos argilosos e 1,212
para Latosol Roxo. Com estas féormulas Bertoni calculou o intervalo
de terracos para os solos Podzolico Vermelho Amarelo arenoso, Podzo-

lico Vermelho Amarelo e Latosol Roxo.

Quadro n.° 9 — Espagamenlo de terragos para diversos declives em solos do
Estado de Sdo Paulo.

PVAa PVA LR

DECLIVIDADE EH EV EH EV EH EV

(metros) | (metros) | (metros) | (metros) | (metros) | (metros)

e 23,20 0,71 27,20 0,82 34,55 1,04
L 19,20 0,96 21,95 1,10 27,85 1,39
e e 15,75 1,26 18,00 1,44 22,85 1,83
10Tt s s i 13,30 1,60 15,20 1,82 19,30 2,32
e e 10,70 2,14 12,25 2,45 15,55 3,11

A seguir algumas recomendactes gerais sobre a largura das faixas
de contorno, de conformidade com o declive da area.

Declive Largura da faixa
0-2 50 metros
2-5 40 metros
5-10 30 metros
10-15 25 metros
15-20 20 metros
> 20 15 metros
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H4 recomendacoes também no sentido de que solos com declivi-
dade até 3% devem ser cultivados em contorno, tanto com culturas de
ciclo curto como culturas de ciclo longo; solos com declividade de 3 a
8% devem ser cultivados com culturas de ciclo curto em faixa; solos
com declividade de 3 a 15% para culturas de ciclo curto e declividade
de 3 a 20% para culturas de ciclo longo, usa-se terraco de base estreita;
acima de 20% recomenda-se terracos individuais.

Solos da classe de melhoramento 1, sdo os que nao estdo sujeitos
& erosdo ou que sao facilmente melhorados podendo ter reduzido com-
pletamente ou parcialmente o risco de erosdo pelas praticas simples
de controle: rotacdo de culturas, faixas de vegetacdo permanente, cul-
tivos em contérno, aracdo subsuperficial e terracos simples.

Vide solos desta classe na tabela 1.

Os solos da classe de melhoramento 2, sio normalmente, mais de-
clivosos que os anteriores e se utilizados sem praticas de combate & ero-
sdo serdo fatalmente prejudicados por éste fendmeno. Necessitam de
construcdo de terracos (de base estreita, larga ou individuais); aracéo
subsuperficial, cultivos em contérno, cobertura vegetal permanente,
culturas que favorecam o controle & erosao, etc.

E — MELHORAMENTO PARA MOTO-MECANIZACAO

As praticas dizem respeito a nivelamento do terreno, drenagem,
estradas para transporte e remocdo de pedras. As dificuldades para
mecanizacdo sio permanentes, pois, a néo ser as praticas mencionadas
e que podem ser executadas, ndo ha outras que removam os demais
obstéculos que permanecem e prejudicam o rendimento das maquinas.
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VII — AVALIACAO DO POTENCIAL AGRICOLA, EXTENSAO E
DISTRIBUICAO PERCENTUAL DAS CLASSES DE APTIDAO
DOS SOLOS POR SISTEMA DE MANEJO

SISTEMA DE MANEJO POUCO DESENVOLVIDO
Os solos sob éste sistema de manejo apresentam a seguinte estima-
tiva percentual de potencialidade para exploracao de um grande nu-
mero de culturas adaptadas.

CULTURAS DE CICLO CURTO

Classe de Aptidao BOA ........... ety 499 %
Classe de Aptiddo REGULAR ............ 38,17%
Classe de Aptidao  RESTRITA ............. 43,26 %
Classe INAPTA ........coiviirnrenrnnnns 12,90 %
CULTURAS DE CICLO LONGO
Classe de Aptidao BOA .................. 3,40 %
Classe de Aptiddo REGULAR ............. 25,40 %
Classe de Aptiddo RESTRITA ............. 27,47 %
ClasseTINARPTA -5 . v 43,05 %

O fato de haver uma reducédo do percentual das classes de aptidéo
Boa e Regular quando os solos sao utilizados com culturas de ciclo
longo, deve-se principalmente & Deficiéncia de Agua, pois em algumas
dreas onde a estacdo séca é muito pronunciada, estas culturas sao
muito mais prejudicadas.

Os restantes 0,68% da area total para ambas (ciclo curto e ciclo
longo) sado constituidos de Afloramentos de Rocha.

SISTEMA DE MANEJO DESENVOLVIDO

Os solos da area em estudo apresentam para éste sistema de ma-
nejo, percentual de potencialidade, abaixo especificado, para um grande
numero de culturas adaptadas a regiao.
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CULTURAS DE CICLO CURTO

ClasserderAplidao BOAS W wann i s 43,23 %
Classe de Aptiddo REGULAR ............. 21,26 %
Classe de Aptidao RESTRITA ............. 24,66 %
Classe INAPTA ..... e e s 10,11%

CULTURAS DE CICLO LONGO

Classe de Aptidao BOA .................. 34,03 %
Classe de Aptiddo REGULAR ............. 13,58%
Classe de Aptiddo RESTRITA ............. 15,36 %
Classe INAPTA . ..... . ccoeecneeoovenors 36,35%

Comparando-se as classes de aptiddo para culturas de ciclo curto
com as de ciclo longo, nota-se que para estas o percentual da classe
Boa e Regular diminui bastante, devido ao fato da Deficiéncia de Agua
ser bastante pronunciada em algumas areas, assim como a Deficiéncia
de Fertilidade. '

Os restantes 0,68% da area total sdo constituidos de Afloramentos
de Rocha.

Verificando-se o comportamento dos solos para os dois sistemas
de manejo considerados, julga-se aconselhdvel melhord-los e fazé-los
mais produtivos. E de se esperar que com técnicas avancadas na apli-
cacao de fertilizantes, corretivos, combate as pragas e doencas, con-
trole & erosao, mecanizacdo e obras de drenagem, possam Ser aumen-
tadas as 4reas uteis & agricultura e que de fato os 4,99% da classe de
aptiddo Boa para o Sistema de Manejo Pouco Desenvolvido, passem
para 43,23% da mesma classe no Sistema de Manejo Desenvolvido.

Estes resultados conduzem portanto a conclusdo de que os solos
da regido apresentam condigdes propicias ao desenvolvimento agricola
e extensas areas atualmente de baixa produtividade poderdo se tornar
uteis e mais rentaveis, se a utilizacdo das mesmas for bem conduzida
pelos seus usuarios. :
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SUMARIO

O presente trabalho refere-se a avaliacdo da aptiddo agricola dos
solos do sul do Estado de Mato Grosso (MT), abrangendo uma &rea
de 129.200 km?, situada irregularmente entre os paralelos 21°00 e 24900
de latitude sul e os meridianos 52910’ e 58°00 de longitude a oeste de
Greenwich.

O objetivo principal da presente publicacdo é estabelecer qualita-
tivamente as mais provaveis classes de aptiddo dos solos para as cul-
turas em dois sistemas de manejo, Pouco Desenvolvido e Desenvolvido
(sem irrigacdo), visando diagnosticar o comportamento dos solos em
dois niveis operacionais diferentes. Foram tomados como base os graus
de limitacbes das condicoes agricolas e ambientais dos solos para os
seguintes fatores: Deficiéncia de Fertilidade, Deficiéncia de Agua Ex-
cesso de Agua, Susceptibilidade & Erosdo e Impedimentos & Mecaniza-
¢éo. Os solos foram enquadrados nas classes de aptidoes — BOA, RE-
GULAR, RESTRITA e INAPTA — para culturas de ciclo curto e cul-
turas de ciclo longo, conforme suas exigéncias e os graus de limitacdes
dos solos, tanto nas condicoes naturais como apds praticas de melho-
ramento.

O melhoramento das condicoes agricolas esta diretamente ligado
ao Sistema de Manejo Desenvolvido, o qual inclui um conjunto de pra-
ticas que deve estar ao alcance de um maior numero de agricultores
dentro de uma escala de viabilidade técnica e econdmica.

Este trabalho baseou-se no “Levantamento de Reconhecimento dos
Solos no Sul do Estado de Mato Grosso”. Anexo estdo dois mapas sendo:
Mapa 1 — Aptidao Agricola dos Solos no Sistema de Manejo Pouco De-
senvolvido; Mapa 2 — Aptiddo Agricola dos Solos no Sistema de Manejo
Desenvolvido (sem irrigac@o); ambos na escala de 1:600.000.
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SUMMARY

This study evaluates the agricultural conditions of the soils in
the southern part of the State of Mato Grosso (MT). The area studied
is located between parallels 21000 and 24°00 of south latitude and the
meridians 52010’ and 58200 west of Greenwich. This area of 129,200 km?
is irregularly located between the two parallels.

The objectives of the study were to establish, qualitatively, the
most probable suitability classes of soils for crops under two manage-
ment systems: Semi-Developed and Developed with no irrigation, and
to predict the behavior of soils under the two different operational levels.
As a basis for the evaluation, consideration was made of the degrees
of limitations imposed by the agricultural and environmental con-
ditions of the soils as follows: natural fertility, deficiency of water,
excess of water, susceptibility to erosion and agricultural use for ma-
chinery. The soils were assigned to suitability classes: GOOD, FAIR,
POOR and NOT SUITABLE — for annual and tree crops, according
to the degrees of limitations, both under natural conditions and after
improvement practices.

The improvement of agricultural conditions is closely related to
the Developed Management System, which includes a set of manage-
ment practices that must be within reach of the greatest number of
farmers, and technically and economically feasible.

This publication was based on “Reconnaissance Soil Survey in
the South of the State of Mato Grosso”. In annex, two maps are in-
cluded: Map 1 — Agricultural Suitability of Soils under Semi-Develop-
ed Management System; Map 2 — Agricultural Suitability of Soils
under Developed Management System (no irrigation); both at a scale
of 1:600,000.
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TABELA 1
GRAUS DE LIMITACOES PARA USO AGRfCOLA DOS SOLOS CLASSE3 DE APTID10 PARA USO AGRCOLA DOS SOLOS
Deficiéncia de igua R G : ¢ $ p Extensdo (%)
8fMBOLO DA UNIDADE SOLOS COMPONENTES DAS VEGETACAO NATURAL Deficiéncia de Excesso de Susceptibilidade & Impedimentos gane;o s Manejo sles,en';l)ﬂdo em relagio
NO MAPA DE SOLOS UNIDADES DE MAPEAMENTO RELEVO fertilidade Culturas de ciclo curto Culturas de ciclo longo bgua PN e L it L (sem irrigago) :l: ?r:l
Mangejo pouco | Manejo de- | Manejo pouco | Manejo de- | Manejo pouco Manejo de- |Manejo pouco| Manejo de- |Manejo pouco| Manejo de- [Manejo pouco| Manejo de- |Culturas di|Culturas de| Simbolo [Culturas de Culturas de| Simbolo
deseenvolvido senvolvido desenvolvido senvolvido desenvolvido senvolvido | desenvolvido | senvolvido | desenvolvido | senvolvido | desenvolvido | senvolvido |ciclo curtdciclo longo| no mapa ciclo curtolciclo longo| no mapa
LEd 1 Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura argilosa floresta subperenifilia pla;:é) e suave ondu- | Modderada Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Nula e li- | Nula 1 Nula Nula Regular | Regular II 2 | Boa Boa | 59 2,43
o geira
LEd 2 Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura argilosa floresta subcaduciflia p}xo e suave ondu- Mod;e'mda Nula 2 Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Nula Nula Nula e li- [ Nula 1 Nula Nula Regular | Rastrita II 3 | Boa Restrita I3 0,34
o geira
Cabeceira do Apa | Latosol Vermeiho Escuro Distrifico A fraco ou proeminente textura | floresta caducifSlia plla:lxo e suave ondu- | Modjerada Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Nula e li- | Nula 1 Nula Nula Regular agular II 2 | Boa Boa I:1 0,03
argilosa ado geira
LEd 3 .
Restante da 4rea | Latosol Verme'ho Escuro Distrofico A fraco ou proeminente textura | [loresta caducifSlia Dllago e suave ondu- | Modjerada Nula 2 Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Nula e li- | Nula 1 Nula Nula Regular | Inapta II 4 | Regular | Inapta 11 4 0,95
argilosa ado geira
LEd 4 Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura argilosa cerrado subcaducifélio pllaso e suave ondu- | Muitto forte | Ligeira 2 Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Nula Nula Nula a li- | Nula 1 Nula Nula Inapta | Inapta IV 4 | Regular | Restrita I3 0,10
ado ; geira
LEd 5 Latacgol Vermelho Escuro Distréfico A fraco ou proeminente textura | campestre plano Modjerada Nula 2 Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Nula Nula 1 Nula Nula Rogular | [napta II 4 | Regular | Inapta II 4 0,16
atgilnsa
LEd 6 ° Latosol Vermelho Escuro Distréfico A [raco textur. média floresta parenifilia pllaso e suave 00di- | Modierada Nula 2 Nula Nula Nula Nula Nula Nula Ligdeix;z a | Nula 1 Nula Nula Ragular | Regular II 2 | Boa Boa I1 3,15
ado moderada
LEd 7 Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média floresta subperenifolia pllaélo e suave ondu- | Mod{erada Nula 2 Nula Nula Nula Nula Nula Nula Ligdeir:a a | Nula 1 Nula Nula Ragular | Rogular II 2 | Boa Boa It 9,70
ado mhderada
Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média lloresta subperenifélia p{aélo e suave ond1- | Modjerada _I:Iula 2 Nula Nula Nula Nula Ligeira Nula 1 Lig Ei rY:da Nula 1 Nula Nula Regular | Ragular II 2 | Boa Boa i 0,38
ado moderada
LEd 8 Gley Pouco Himico Distrsfico e Eutrofico argila de atividade baixa | campo de virzea plano Modjerada Ligeira 1 Nula Nula Nula Nula Moderada | Ligeira 2 Nula Nula 1 Moderada | Ligeira Restrita | Restrita III 3 | Regular | Regular Im 2 0,12
textura argilosa
Gley Himico Distréfico e Eutréfico argila de atividade baixa textura | campo de vérzea plaao Modjerada Ligeira 1 Nula Nula Nula Nula Moderada | Ligeira 2 Nula Nula 1 Moderada | Ligeira Restrita | Restrita III 3 | Regular | Regular 2 0,12
argilosa
LEd 9 Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média floresta subcaducifélia plano e suave ondu- | Modjerada Nula 2 Ligeira Ligeira n Ligeira a mo- | Ligeira a mo- | Nula Nula Ligeira a | Nula 1 Nula Nula Regular | Regular II 2 | Boa Regular I2 1,54
¢ lado derada derada n moderada
Cabeceira do Apa | Latosol Vermeiho Escuro Distréfico A fraco testura média floresta caducifélia plano e suave ondu- | Modderada Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Ligeira a | Nula 1 Nula Nula Regular | Regular II 2 | Boa Boa KL 0,13
lado moderada
LEd 10
Restante da 4rea | Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média floresta caducifélia plano e suave sndu- | Modderada Nula 2 Moderada Moderada n | Moderada a | Moderada a | Nula Nula Ligeira a | Nula 1 Nula Nula Regular | Restrita II 3 | Regular | Restrita I3 0,97
lado forte forte n moderada
LEd 11 Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média cerrado subperenifélio pllago e suave ondi- | Fortte Ligeira 2 Nula Nula Nula Nula Nula Nula Lig?iira d; Nula 1 Nula Nula Restrita | Restrita III 3 | Regular | Regular II 2 1,31
ado modera -
LEd 12 Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média cerrado subeaducifélio plano e suave ondu- | Muiito forte | Ligeira 2 Ligeira Ligeira n Ligeira a mo- | Ligeira a mo- | Nula Nula Ligeira a | Nula 1 Nula Nula [napta | [napta IV 4 | Regular | Regular Im2 4,05
lado derada derada n mode
LEd 13 Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média cerrado caducifélio pll:dno e suave ondu- | Fortte Ligeira 2 Moderada Moderada n | Moderada a | Moderada a | Nula Nula Nula Nula 1 Nula Nula Restrita | Restrita 1IT 3 | Regular | Restrita I3 0,93
o forte forte n
Zona Nordeste e | Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média campestre plano Fortte Ligeira 2 Ligeira Ligeira n Ligeira a mo- | Ligeira a mo- | Nula Nula Ligeira Nula 1 Nula Nula Restrita | Restrita IIF 3 | Regular | Regular 2 2,03
B Meio-Norte derada derada n
LEd 14
Restante da 4rea | Latosol Vermelho Escuro Distréfico A fraco textura média campestre plano Fortte Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Ligeira Nula 1 Nula Nula Restrita | Restrita III 3 | Boa Boa 11 3,09
Latosol Vermetho Hscuro Distréfico A fraco textura média campestre suave onduladn Fortte Ligeira 2 Ligeira Ligeira n Ligeira a mo- | Ligeira a mo- | Nula Nula Ligeira a | Nula 1 Nula Nula Restrita | Restrita III 3 | Regular | Regular I 2 0,06
derada derada n moderada g
LEd 15
Podzélico Vermelho Amarelo argila de atividade baixa A proeminente | campestre ondulado Mujito forte | Muito forte n | Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Moderada | Nula 2 Forte Forte n Inapta | Inapta IV 4 | Inapta | Inapta IV 4 0,08
textura argilosa muito cascalhenta
LRd 1 Latosol Roxo Distréfico A fraco textura argilosa fioresta subperenifélia pllﬁo e suave ondu- | Moyderada Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Nula a li- Nula 1 Nula Nula Regular | Regular II 2 | Boa Boa Y1 4,30
o geira
Latosol Roxo Distrofico A fraco textura argilosa floresta subperenifélia pl:go e suave ondu- | Moyderada Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Ligeira Nula 1 Nula a li- | Nula 1 Nula Nula Regular | Regular II 2 | Boa Boa P § 0,97
: lade geira
Laterita Hidromérfica N&o Solédica Eutréfica abriptica argila d= ati- | campo de virzea plano Nujla g ligeira | Nula 1 Nula Nula Nula Nula Moderada | Moderada | Nula a li- | Nula 1 Moderada | Moderada | Restrita | Restrita IIT 3 | Restrita | Restrita III 3 0,47
vidade alta A fraco com B textural textura argilosa § geira n
LRd 2 4
Gley Pouco Hiimico Eutréfico argila de atividade alta textura argilosa | campo de vérzea plano Nujla aligeira | Nula 1 Nula Nula Nula Nula Moderada | Ligeira 2 Nula Nula 1 Moderada Lig?iirada Restrita | Restrita IIT 3 | Regular | Regular I2 0,47
moderada
Glev Himico Eutréfico argila de atividade alta textura argilosa campo de virzea plano Nujla aligeira | Nula 1 Nula Nula Nula Nula Moderada | Ligeira 2 | Nula Nula 1 Moderada Ligaira d; Restrita | Restrita III 3 | Regular | Regular o2 0,47
modera
LRd 3 Latosol Roxo Distréfico A fraco texuura argilosa cerrado subcaducifélio pll:;o e suave ondu- | Forrte Nula 2 Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Nula Nula Nula a li- | Nula 1 Nula Nula Restrita | Restrita III 3 | Regular | Restrita o3 0,96
B geira
Zona Meio-Norte | Latosol Roxo Distréfico A fraco textura argilosa campestra plano Forrte Nula 2 Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Nula Nula Nula Nula 1 Nula Nula Restrita | Restrita III 3 | Boa Restrita 13 5,717
LRd 4 e e — - : :
Restante da area | Latosol Roxo Distrofico A fraco textura argilosa campestre plano Forrte Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Nula Nula 1 Nula Nula Restrita | Restrita IIT 3 | Boa Boa I1 4,42
LRe 1 Latosol Roxo Eutréfico A fraco textura argilosa floresta subperenifélia plane Nubhla a ligeira | Nula 1 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Nula Nula 1 Nula Nula Boa Boa 11| Boa Boa I1 0,28
Zona Nordeste e | Latosol Roxo Futrdfico A fraco textura argilosa floresta subcaducifélia DII:EO e suave ondu- | Nulla g ligeira | Nula 1 Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Nula Nula Nula a li- | Nula ! Nula Nula Boa Restrita 13| Boa Rastrita 13 0,61
Meio-Norte ) o geira
LRe 2
Restante da srea | Latosol Roxo Eutréfico A fraco textura argilosa floresta subcaducifélia plla.;o e suave oodu- | Nula aligeira | Nula 1 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Nula a li- [ Nula 1 Nula Nula Boa Boa I1] Boa Boa 119 ! 0,95
ado geira
LRe 3 Latosol Roxo pouco profundo Eutréfico A fraco textura argilosa floresta caducifélia suave ondulado Nulla aligeira | Nula 1 Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Regular | Inapta II 4 | Regular | Inapta I 4 1,48
BV Brunizem Avermelhado textura argilosa floresta subcaduzifélia p::gu e suave ondu- | Nulla aligeira | Nula 1 Ligeira ' Ligeira n Ligeirg a ma- Ligeirda a mo- | Ligeira Ligeira Nula Nula 1 Nula Nula Boa Regular 12| Boa Roagular 12 0,47
o derada derada n
PE 1 Podzblico Vermelho Amarelo Equivalente Eutréfico abriptico argila de | floresta caducifolia suave ondulado Nukla aligeira | Nula 1 Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Ligeira a | Nula 2 Nula Nula Regular | Inapta II 4 | Regular | Inapta II 4 0,98
atividade baixa A fraco textura argilosa moderada
PE 2 Podazslico Vermelho Amarelo Equivalente Eutrifico abriptico argila de | floresta perenifélia plano e suave ondu- | Nulla aligeira | Nula 1 Nula Nula Nula Nula Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Boa Boa I1] Boa Boa 2 ) 1,18
atividade baixa A fraco textura média lado
PE 3 Podzblico Vermelho Amarelo Equivalente Eutréfico abriptico argila de | floresta perenifélia ondulado Nulla aligeira | Nula 1 Nula Nula Nula Nula Nula Nula Moderada | Nula 2 Ligeira Ligeira n Regular | Boa II 1 | Regular | Boa I1 0,75
atividade baixa A fraco textura média
Zona Noroeste Podz5lico Vermelho Amarelo Equivalente Eutréfico abriptico argila de | floresta caducifélia suave ondulado Nu&la aligeira | Nula 1 Moderada Moderada n | Moderada a | Moderada a | Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Regular | Restrita II 3 | Regular | Restrita I3 0,02
atividade baixa A fraco textura média forte forte n
PE 4
Restante da 4rea | Podzdlico Vermelho Amarelo Equivalente Eutrofico abriptico argila de | floresta caduciflia suave ondulado Nulla aligeira | Nula 1 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Boa Boa 11| Boa Boa | 0,22
atividade baixa A fraco textura média i
PES5 Podzdlico Vermelho Amarelo Equivalente Eutrifico abriptico argila de | campestre suave ondulado Nuila a ligeira | Nula 1 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Boa Boa 11| Boa Boa ; 5% | 0,23
atividade baixa A fraco textura média
Zona Meio-Norte | Podidlico Vermelho Amarelo abriptico argila de atividade baixa A | fioresta caducifflia suave ondulado Moyderada | Nula 2 Moderada Moderada n | Moderada a | Moderada a | Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Regular | Restrita II 3 | Regular | Rastrita I3 0,34
fraco textura média forte forte n
PV 1
Restante da rea Prodzr’)!ico Vermelhdo Amarelo abriptico arzila de atividade baixa A | floresta caducifélia suave ondulado Mooderada Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Regular sgular II 2 | Boa Boa I1 1,12
raco textura média
PV 2 Pfodzr')lico Vermelh; Amarelo abréptico argila de atividade baixa A | campestre suave ondulado Mooderada Nula 2 Nula Nula Ligeira Ligeira n Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Regulat | Regular II 2 | Boa Boa It 0,55
raco textura média
Zona Noroeste Terra Roxa Eistruturada Latossélica Eutréfica A fraco ou proeminente | floresta caducifélia suave ondulado Nuyla aligeira | Nula 1 Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Regular | Inapta II 4 | Rogular | Inapta I 4 0,58
textura argilosa
TRe 1 P
Restante da 4rea | Terra Roxa E‘strutu.rada Latossélica Eutrsfica A fraco ou proeminente | floresta caducifélia suave ondulado Nuyla a ligeira | Nula 1 Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula Boa Restrita 13| Boa Rastrita 13 0,48
textura argilosa
TRe 2 Terra Roxa Estruturada Latoss3lica Eutrifica A fraco ou proeminente | floresta caducifélia suave ondulado Nuyla a ligeira | Nula 1 Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Ligeira Nula 2 Moderada | Moderada | Regular | Inapta II 4 | Restrita | Inapta III 4 1,04
arzilosa com Afloramentos de calcirio ‘ : ; n
Zona Noroeste Terra Roxa Els:ruturada Latossélica Eutrfica A fraco ou proeminente | campsstre plano Nuula aligeira | Nula 1 Moderada Moderada Forte Forte n Nula Nula Nula Nula 1 Nula Nula Regula: | Inapta II 4 | Regular | Inapta II 4 0,33
textura argilosa
TRe 3 7 : s :
Restante da area | Terra Roxa Elshruturada Latossélica Eutrifica A fraco ou proeminente | campestre plano Nugia aligeira | Nula 1 Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Nula Nula Nula Nula Nula Nula Boa Rostrita 13| Boa Restrita 13 0,19
textura argilosa
TRe 4 Terra Roxa Ijllstrututada Latoss5lica Eutrifica A fraco ou proeminente | campestre suave ondulado Nuula aligeira | Nula 1 Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Ligeira Nula 2 Nula Nula QRzgula: Inapta II 4 | Regular | Inapta II 4 0,70
textura argilosa
P‘l{a.nfosol Nio Solt’)dic:‘)1 Eutrfico sem fragipan argila de atividade alta | campo de virzea do pantanal plano Ntula aligeira | Nula 1 Ligeira Ligeira n Forte Forte n Moderada | Ligeira 2 Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Rasirits | Inapta III 4 | Restrita | Inapta III 4 0,05
raco textura média n
PLe 1 : - —— L
Pflanosol Solédico Ii}ut.rafico sem fragipan argila de atividade alta A | campo de virzea e cerrado caducifélio do pantanal | plano M(oderada Moderada 3 | Moderada Moderada n | Muito forte Muito forten | Ligeira Ligeira 3 Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Rogula: | Inapta II 4 | Restrita | Inapta III 4 0,18
raco textura argilosa n
Gley Pouco .{-Iﬁ'nico Planossslico Eutrsfico argila de atividade alta | campo de virzea e cerrado caducifélio do pantanal | plano Nuula aligeira | Nula 1 Moderada Moderada n | Muito forte | Muito forten | Moderada | Moderada | Nula Nula 1 Moderada | Moderada Rostrin Inapta III 4 | Restrita | Inapta III 4 0,10
textura argilosa 3 n
PLe 2 i 2 L ANEEY
leofnet-z Solodizado Eutrsfico sem fragipan argila de atividade alta | campo de virzea e cerrado caducifélio do pantanal | plano M(oderada Moderada 3 | Moderada Moderada n | Muito forte | Muito forte n | Ligeira Ligeira 3 Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Regula: | Inapta II 4 | Restrita | Inapta III 4 0,09
raco textura argilosa n
Pflanosol Sol5dico (I{Eubriﬁco com fragipan argila de atividade alta A | floresta caducifélia do pantanal plano M(oderada Moderada 3 | Moderada Moderada n | Muito forte | Muito forte n | Ligeira Ligeira 3 Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Regula | Inapta II 4 | Restrita | Inapta III 4 1,80
raco textura méidia n
Ple 3 oy
leofne“ Sslodizado (El}utt 5fico com fragipan argila de atividade alta | floresta caducifélia do pantanal plano M{oderada Moderada 3 | Moderada Moderada n | Muito forte Muito forte n | Ligeira Ligeira 3 Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Rsgula | Inapta IT 4 | Restrita | Inapta III 4 1,20
raco textura média n
Pt}ams:l S)li:licoé:l"JutrSfico com fragipan argila de atividade alta A | campo do pantanal com espinilho plano Mfoderada Moderada 3 | Forte Forte n Muito forte Muito forte n | Moderada | Moderada | Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Restria | Inapta III 4 | Restrita | Inapta 111 4 0,85
raco textura média 3 n
PLe 4 -~ S
Szlofnet.z Sl dizady Euhr&fico com fragipan argila de atividade alta | campo do pantanal com espinilho plano M{oderada Moderada 3 | Forte Forte n Muito forte | Muito forten | Moderada | Moderada | Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Restria | Inapta III 4 | Restrita | Inapta III 4 0,56
raco textura méidia 3 n
P}anosol Sol3dico cf]utr&fico sem fragipan argila de atividade alta A | campo do pantanal com espinilho plano Mfoderada Moderada 3 | Ligeira Ligeira n Muito forte | Muito forte n | Ligeira Ligsira 3 | Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Regular | Inapta II 4 | Restrita | Inapta I0I 4 0,48
raco textura média n
Ple 5 e
Ragosol Eutrifico A fraco textura arenosa floresta e cerrado caducifélios do pantanal suave ondulado Nrula a ligeira | Nula 2 Forte Forte n Muito forte | Muito forten | Nula Nula Ligaira Nula 2 Ligeira Ligeira n | Restria | Inapta III 4 | Restrita | Inapta III 4 0,20
Sf)lonetz Svlodizxdg Eutr3fico com fragipan argila de atividade alta A | campo do pantanal plano Feorte Forte 3 Ligeira Ligeira n Forte Forte n Moderada | Moderada | Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Restria | Inapta 1II 4 | Inapta Inapta IV 4 0,71
raco textura média 3 n
I"f{a;mos;l -Saiidi;:oéguﬁrjfico com fragipan argila de atividade alta A | campo do pantanal plano o Mfoderada Moderada 3 | Ligeira Ligeira n Muito forte | Muito forten | Moderada | Moderada | Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Restria | Inapta {I1 4 | Restriva | inapta i1 4 0,48
SS1 raco textura média s ' 1
Solonetz Solodizado Eutréfico com fragipan argila de atividade alta | campo do pantanal plano Feorte Forte 3 Ligeira Ligeira n Forte Forte n Moderada | Moderads | Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Restria | Inapta III 4 | Inapta Inapta IV 4 0,10
A fraco textura média 3 n
8S 2 P}anosol Solédico glutréﬁoo com fragipan argila de atividade alta A | campo do pantanal plano Mfoderada Moderada 3 | Ligeira Ligeira n Forte Forte n Moderada | Moderads | Nula Nala 1 Moderada | Moderada | Restria | Inapta III 4 | Restrita | Restrita II1 3 0,07
raco textura média 3 n
Regosol Eutrdfico A fraco textura arenosa floresta caducifélia do pantanal plla:im e suave ondu- [ Nyula aligeira | Nula 2 Forte Forte n Muito forte | Muito forten | Nula Nula Ligeira Nula 2 Ligeira Ligeira n | Restria | Inapta III 4 | Restrita | Inapta I 4 0,04
ado
SS 3 S;lonetz Solodizado glutréfico com fragipan argila de atividade alta | campo do pantanal com espinilho plano Fiorte Forte 3 Forte Forte n Muito forte Muito forte n | Moderada | Moderads | Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Restria | Inapta IIT 4 | Inapta Inapta IV 4 1,42
fraco textura média 3 n
Regosol Eutréfico A fraco textura arenosa floresta caducifélia do pantanal 911330 e suave ondu- | N{ula aligeira | Nula 2 Forte Forte n Muito forte | Muito forten | Nula Nula Ligeira Nula 2 Ligeira Ligeira n | Restria | Inapta III 4 | Restrita | Inapta 101 4 0,36
ado
Vi Vertisol Carbontico A chernozénico textura argilosa floretsta subcaducifélia plano N{ula aligeira | Nula 1 Ligeira Ligeira n Moderada a | Moderada a | Ligeira Ligeira Nula Nula 1 Ligeira a | Ligeira a | Boa Reastrita I 3 | Regular | Restrita 3 0,26
forte forte n moderada moderada
3 n
V2 Vertisol Calcico A chernozémico textura argilosa complexo campo de varzea e floresta caducifélia | plano Nula aligeira | Nula 1 Ligeira Ligeira n Moderada a | Moderada a | Ligeira Ligeira Nula Nula 1 Ligeira a | Ligeira a | Boa Restrita I 3 | Regular | Rsstrita 11 3 0,12
forte forte n moderada | moderada
n
. Areias Quartzosas Hidromérficas Distrificas A fraco campo de varzea plano Mfuito forte | Muito forte | Nula Nula Nula Naula Forte Forte 3 Nula Nula 1 Moderada | Forte 3 Inapta Inapta IV 4 | Inapta Inapta IV 4 0,05
HAQd SRR e e : o 7 : = ;
Lfaterita Hldromoysrcn Solédica Eutrofica argila de atividade alta A | campo de virzea plano Mfoderada Moderada 3 | Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Moderada | Moderada | Nula Nula 1 Moderada | Forte Restria | Restrita III 3 | Restrita | Restrita III 3 0,03
raco textura argilosa 3
Gley Hiimico Vértico argila de atividade alta A chernozémico textura | campo de vérzea plano NJula aligeira | Nula 1 Nula Nula Ligeira Ligeira n Ligeira a | Ligeira 2 Nula Nula 1 _Ligeira a | Ligsira a | Ragulir | Restrita II 3 | Regular | Regular L8 0,20
argilosa moderada moderada | moderada
n
HGHe Gley Himico Carbonético argila de atividade alta A chernozémico | campo de varzea plano MWoula a ligeira | Nula 1 Nula Nuia Ligeira Ligeira n Ligeira a | Ligeira 2 Nula Nula 1 Ligeira a ‘Lizeira a | Regulir | Restrita II 3 | Regular | Rsgular II 2 0,19
textura argilosa moderada moderada | moderada
n
Gley Pouco Himico Distréfico e Eutrdfico argila de atividade baixa | campo de virzea plano Mloderada Ligeira 1 ou | Nula Nula Nula Nula Moderada | Ligeira 1 | Nula Nula 1 Moderada | Ligeira Restria | Restrita III 3 | Regular | Regular II 2 0,56
textura argilosa . Nula 2 3
Gley Hiimico Distréfico e Eutrdfico argila de atividade baixa textura | campo de vérzea plano Mloderada Liqe{razl ou | Nula Nula Nula Nula Moderada | Ligeira 1 Nula Nula 1 Moderada | Ligeira i Roastria | Restrita IIT 3 | Regular | Regular II2 0,56
argilosa Nula
HGPe 1 Solos Al;viais Eutl:;)';icos argila de atividade baixa A proeminente tex- | floresta de varzea plano MWula a ligeira | Nula 1 Nula Nula Nula Nula Moderada | Nula 2 Nula Nula 1 Ligeira : Nula b Restria | Restrita III 3 | Boa Boa 16| 0,38
tura indiscrimina
Solos Organicos Distréficos textura indiscriminada campo de varzea plano Muito forte .| Moderada 2 | Nula Nula Nula Nula Forte Moderada | Nula Nula 1 Forte Moderada | Tnapts Inapta IV 4 | Inapta Inapta 1V 4 0,38
2 S
Gley Pouco Himico Planossslico Eutréfico argila de atividade alta | campo de vérzea e cerrado caducifélio do pantanal | plano Mula aligeira | Nula 2 Moderada Moderada n | Forte Forte n Moderada | Moderada | Nuls Nula 1 Moderada Moderad;— Restria | Inapta III 4 | Restrita | Inapts III 4 0,15
textura argilosa 3 n
HGPe 2
Planosol Solédico Eutrifico sem fragipan argila de atividade alta A | campo de vérzea e cerrado caducifélio do pantanal | plano Moderada Moderada 3 | Moderada Moderada n | Forte Forte n Ligeira Ligeira 3 Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Regulir | Inapta II 4 | Restrita | Inapta III 4 0,10
fraco textura argilosa -
HLd Laterita Hidromérfica Ndo Solédica Distréfica argila de atividade | cerrado caducifélio suave ondulado Moderada Nula 2 Forte Forte n Muito forte | 'Muito forte n | Ligeira Ligeira 3 | Ligeira Nula 1 Moderada | Moderada | Restrta | Inapta III 4 | Restrita | Inapta III 4 0,21
alta A fraco textura arenosa n
HLe 1 Laterita Hidromérfica Solédica Eutréfica argila de atividade alta A | campo de virzea, floresta e cerrado caducifélios | plano Moderada Moderada 3 | Ligeira Ligeira n Forte Forte n Moderada | Moderada | Nula Nula 1 T\lioderada Forte Restrta | Rostrita III 3 | Inapta Inapta IV 4 0,62
fraco textura média do pantanal 3
Solonetz Solodizado Plinthico Eutréfico sem fragipan argila de ativi- | campo de viirzea, floresta e cerrado caducifélios do | plano Moderada Moderada 3 | Ligeira Ligeira n Forte Forte n Moderada | Moderada | Nula Nula 1 Moderada | Forte Rostrta | Inapta III 4 | Inapta Inapta V4 0,41
dade alta A fraco textura média pantanal 3
Laterita Hidromérfica Nao Solédica Eutrofica abriptica com B tex- | campo de varzea e cerrado caducifélio do pantanal | plano INula aligeira | Nula 2 Moderada Moderada n | Muito forte | Muito forten | Forte Forte 3 Nula Nula 1 Moderada | Forte Inapty Inapta IV 4 | Inapta Inapta Iv4 0,30
tural argila de atividade alta A fraco textura argilosa
HLe 2
Planosol Solédico Eutréfico sem fragipan argila de atividade alta A | campo de virzea, cerrado e floresta do pantanal | plano Moderada Moderada 3 | Moderada Moderada n | Muito forte Muito forten | Forte Forte 3 Nula Nula 1 Moderada | Moderada | Inapts Inapta IV 4 | inapta Inapta v 4 0,20
fraco textura argilosa n
HLe 3 Laterita Hidromr’»éréica Solédica Eutréfica argila de atividade alta A | campo de virzea planc Moderada Moderada 3 | Ligeira Ligeira n Forte Forte n Moderada | Moderada | Nula Nula 1 Moderada | Forte Restrta | Inapta IIT 4 | Inapta Inapta IV 4 0,24
fraco textura média 3
Regosol Distrofico A fraco textura média cerrado caducifélio suave ondulado Muito forte | Moderada 2 | Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula Ligeira Nula 1 Ligeira Ligeira n | Inaph Inapta IV 4 | Restrita | Inapta 101 4 0,16
HOd Solos Organicos Distroficos textura indiscriminada campo de vérzea plano Muito forte | Moderada 2 | Nula Nula Nula Nula Forte Moderada | Nula Nula 1 Torko Moderada | Inapts | Inapta IV 4 | Restrita | Restrita III 3 0,65
2
Solos Aluviais Vérticos argila de atividade alta A fraco textura argilosa | campo com carandi, campo com espinilho, floresta plano Moderada Ligeira 2 Moderada Moderada n | Muito forte Muito forten | Moderada | Maderads | Nula ;I_u.l; 1 -E,E_e'ir-a~; —f.izeira a | Restrta | Inapta III 4 | Restrita | Inapta 00 4 2,02
caducifélia e caatinga do pantanal | 3 moderada | moderada
; n
Solonetz Solodizado Vértico sem fragipan argila de atividade alta A | campo com carandé, campo com espinilho, floresta | plano IModerada Moderada 3 | Moderada Moderada n | Muito forte Muito forten | Moderada | Moderada | Nula -I-‘Iula. 1 <Moderada Moderada | Restrta | Inapta III 4 | Restrita | Inapta I 4 1,01
fraco textura argilosa caducifilia e caatinga do pantanal 3 n
Ae Vertisol A fraco textura argilosa campo com carandé, campo com espinilho, floresta plano IModerada Nula 2 Moderada Moderada n | Muito forte Muito forten | Moderada | Moderada | Nula —Nula 1 -I:;;:i:a—; Ligeira a | Restrta | Inapta III 4 | Restrita | Inapta III 4 1,01
caducifélia e caatinga do pantanal 3 moderada | moderada
n
Planosol Solédico Eutréfico sem fragipan argila de atividade alta A | campo com carand, campo com espinilho, floresta | plano IModerada Moderada 3 | Moderada Moderada n | Muito forte | Muito forten | Moderada | Moderada | Nula Nula 1 ‘Moderada | Moderada | Restrta Inapta IIT 4 | Restrita | [napta III 4 1,01
fraco textura argilosa caducifélia e caatinga do pantanal 3 2
Solos Litélicos Eutréficos a chernozémico textura argilosa ou média | floresta caducifélia forte ondulade INula aligeira | Nula 1 Forte Forte n = Forte Forte n Nula Nula Forte —Maderada Forte —Fthe n Rostrta | [napta III 4 | Inapta Inapta IV 4 5 0,57
substrato eruptivas bisicas £ 2
Re 1 . - ~ - ‘ -~ -
Latosol Roxo pouco profundo Eutréfico A fraco textura argilosa floresta subcaducifélia ondulado INula a ligeira | Nula 1 Ligeira Ligeira n Moderada Moderada n | Nula Nula Moderada | Nula 2 Ligeira Ligeira n | Reguar | Rostrita II 3 | Rogular | Rostrita 3 0,38
Solos Litélicos Eutrsficos A chernozémico textura argilosa ou média | floresta caducifélia forte ondulado INula a ligeira | Nula 1 Forte Forte n Forte Forte n Nula Nula Forte “Moderada | Forte Forten | Restrta Inapta III 4 | Inapta | Inapta IV 4 0,02
substrato eruptivas bisicas 9
Re 2 2 P o : e
Vertisol Calcico A chernozémico textura argilosa campo de virzea e floresta caducifélia suave ondulado INula a ligeira | Nula 1 Moderada Moderada n | Moderada a | Moderada a | Ligeira Ligeira Ligeira Nula 2 Ligeira a | Ligeira a | Reguar | Restrita II 3 | Regular | Restrita I 3 0.01
forte forte n moderada | moderada
n
Re 3 Solos Litélicos Eutroficos A chernozémico textura argilosa ou média | floresta caducifélia forte ondulado INula aligeira | Nula 1 Forte Forte n Forte Forte n Nula Nula Forte —lirfoderada Forte -l\.f{:ito forte | Restdta | Inapta III 4 | Inapta Inapta IV 4 0,27
substrato eruptivas bisicas com Afloramentos de rocha y
So‘lsog Litslicos Eutrsficos A fraco textura arenosa substrato quartzo | floresta caducifélia forte ondulado INula a ligeira | Nula 1 Forte Forte n Forte Forte n Nula Nula Forte I‘I.;;e_r'a;; Forte 7| Forte n Roestita | Inapta III 4 | Inapta | Inapta IV 4 0,54
pérfiro e granitos 1 i
Re 4 - = —— - i FDRIA
Regosol Eutréfico A fraco textura arenosa floresta caducifélia ondulado INula aligeira | Nula 2 Forte Forte n Muito forte | Muito forten | Nula Nula Moderada | Ligeira 2 | Ligeira Moderada | Restdta | Inapta III 4 | Restrita | Inapta III 4 0,23
Re 5 Solos Litslicos Eutrificos A fraco textura arenosa substrato quartzo | floresta caducifélia forte ondulado INula aligeira | Nula 1 Forte Forte n Forte Forte n Nula Nula Forte- ‘M-; Ee?ﬁ; TForte Muito forte | Restdta | Inapta III 4 | Inapta | Inapta IV 4 0,87
pbrfiro e granitos com Afloramentos de rocha 9 Y
Solos Lit3licos Eutr3ficos A fraco textura argilosa ou média substrato | floresta caducifélia forte ondulado INula aligeira | Nula Forte Forte n Muito forte | Muito forten | Nula Nula Forte Modorada | Moderada | Forte Restita | [napta III 4 | Inapta | Inapta IV 4 0,01
eruptivas alcalinas + Afloramentos de rocha 1 A
Re 6 — = 3 - b s, ol
Podzdlico Vermecllho Amarelo argila de atividade baixa A fraco textura | floresta caducifélia ondulado IForte Ligeira 2 Moderada Moderada n | Forte Forte n Nula Nula M»oderada |[Ligeira 1 | Ligeira Ligeira n | Restita | Inapta III 4 | Regular | Inapta I 4 0,01
argilosa ou média A
REd 1 Regosol Distrofico A fraco textura média muito cascalhenta floresta e cerrado caducifélios suave ondulado IForte Ligeira 2 Forte Forte n Muito forte | Muito forten | Nula Nula Ligeira Nala 2 Ligeira Moderada | Restita | Inapta IIT 4 | Restrita | Inapta III 4 1,34
REd 2 Regosol Distréfico A fraco textura média muito cascalhenta floresta e cerrado caducifélios ondulado IForte Ligeira 2 Forte Forte n Muito forte | Muito forte | Nala Nula Modsrada | Ligzsira 1 | Moderada B |aane —-Inapta Il 4 | Tnapta | Inapta IV 4 1,18
Regosol Distréfico A fraco textura arenosa floresta caducifélia suave ondulado IModerada Ligeira 1 Forte Forte n Muito forte _I:Mibo forten | Nula Nula 5 Y:i;air; T -&:1:5-.-— ZE;: B -fu;aTm— ; Rastita | Inapta 2 III 4 | Restrita | Inapta I[F ; 0,_86‘
REd 3 — L a3 A Ol R S B
Laterita Hidromérfica Nio Solédica Distréfica argila de atividade | floresta caducifélia suave ondulado IModerada Ligeira 1 Forte Forte n Forte Forte n Ligzira Nala 2 Ligaira Nala 2 Moderada | Moderada | Resuita | [napta III 4 | Rastrita | Inapta III 4 0,53
alta A fraco textura arenosa n
REd 4 Regoso! Distrifico A fraco textura arenosa muito cascalbenta com | floresta caducifélia ondulado IForte Ligeira 2 Forte Forte n Maito forte Maiibs forten | Nula Naula MJjJ::'l;; EE;: ; = —1;,(—; :—l-e;;—i; T\J-;l-h.o-f-o:te—. ‘Rastlita [napta III 4 | [napta Inapta IV 4 0.07-
Afloramentos de rocha
REe 1 Regosol Eutrofico A fraco textura média muito cascalhenta floresta caducifolia forte ondulado !Nula a ligeira | Nula 1 Forte Forte n Muito forte Maito fortzn | Nala Nula Forte i -I;d:;::a;; i‘;t.-e- R T\&:i:a?a;;e Rastita | Inapta III 4 | Inapta Inapta IV—'; 0,29
1
REe 2 Regosol Eutrdfico A fraco textura arenosa floresta caducifolia p[la:l:o e suave ondu- | |Nula aligeira | Nula 2 Forte Forte n M iito forte Muito forte n | Nala Nula N—.;l:— e —N:l;-‘.’— —EA;;‘; oy ‘L;g.e;: n Rostita | Inapta IIL 4 T‘\‘:strita Inapta IIL 4 1,93
ado
Regosol Eutréfico A fraco textura arenosa floresta caducifélia Dllago e suave ondu- | |Nula a ligeira | Nula 2 Forte Forte n M iito forte Maiito forten | Nala Nula N:la N Jl:T——- -[:l-g.;l;; e Egu—ra n Raahiha- Yn:p-n I 4— iﬂs;x;;- [napta III 4 0,05
ado
REe 3 . . .. e i o Bt s gl e SN G e = ~————— | e | = ——— e
Planosol Solsdico glutrﬁico com fragipan argila de atividade alta A | campo do pantanal com espinilho plano Moderada Moderada 3 | Forte Forte n Maito forte Maito forte n | Ligaira Ligzira 3 | Nula Nula 1 Mb>derals | Modarada | Rostita | [napta III 4 | Rastrita | Inapta III 4 0,04
fraco textura média o )
REe 4 Regosol Eutrfico A fraco textura arenosa com Afloramentos de rocha | floresta caducifolia suave ondulado Nula a ligeira | Nula 2 Forte Forte n M ito forte T\/ﬁita forte a | Nala —l:Iu'xa —Li;aira Nula 2 M: Ia:a.;: .—B‘;be R:st"ibaq ?rupb; III 4 | [napta Inapta IV 4 0,17
REe 5 Regoscl Eutr5fico A fraco ou proeminente textura arenosa com Aflora- | floresta caducifélia moataahoso e forte | - Nula aligsira | Nula 2 Forte : Forte n Maito forte Muito forte n | Nula Nula M—Iibo forte -\d—ll-c;—h:b; };l; gy —;r;nb—; forte | [napa [napta IV 4 Tu;pba Inapta v 4 0,47
mentos de rocha oadulada a \
Rendzina textura argilosa ou m3dia com Afloramentos de Calcirio floresta caducifélia forte : or[lliulada e | .Nulaaligeira | Nula 1 Mbdarada Mbdarada o | Forte Forte n Nula Nula ‘M—Iiba‘fo;,; T\/ﬂi?o—f‘;;; -E";b—a-«— -1;1[:1;;?7;,; .I'm.pa Y;:h: 7 IV 4 Tmpta [napta IV ¢ 1,13
m»>atanhoso n
RZ 1 P g g + RETRESER s B =l B PR e T = Dt o e
Brunizem Avermelhado textura argilosa floresta subcaducifélia Dllagl e suave ondu- | | Nulaaligeira | Nula 1 Ligaira Ligeira n L;zzir; a my- | Ligaira 3 mo- | Ligsira Lizgsira Nula Nala 1 Nula Nula B Regular I12|Bxn Rogular T3 0,49
ado arada mrlxals n > >
Rendzina textura argilosa ou m3dia com Afloramantos de Calcirio | floresta caducifolia forte ondulads Nula aligzira | Nula 1 Forte v Forte n Forte F;t; ;—-—-— Nula .1:1:1;——_- };b—e—.ﬂ— _;1.)73:;;; —F;t; B Q\rf:m—aqfa;:; -;Iea:-ir,z [napta III 4 [:n;)tz: Inapta IV 4 0,09
L
RZ 2 Terra Roxa Estruturada Latsslica Eutr3fica A fraco ou proeminente | florasta caducifdlia suava ondulado Nula aligaira | Nula 1 M>darada Mb>derada n | Forte _i")rte n = Nula NJI:—-'_ T;E;r:‘— T‘{:l:; T zi;i_x;:~— -’-\{—;Ia:a—i; -k.!.-';ﬁs—r— -[.n-;;;t.:—. &7 Il 4 | Rosteita | Inapta I 4 0,07
textura argilosa com Afloramentos de Calcirio A
Brunizem Avermalhado textura argilosa florasta subcaducifilia pllagn e suave ondu- | . Nula aligeira | Nala 1 Ligzira Ligsira n Liz?ir; amo- | Li;ain a m- | Ligsira Nuala 2 -I:I:l:-.—a ;ﬁ;fﬂ* —N:l; A _;IJ’-a Bo Razular I12|Bxn Rzular 12 0,08
ald dorads daraly a K
AQd 1 Areias Quartzosas Distrificas A fraco florasta subparenifilia p{aim e suave ondu- | Muito forte M>darada 2 | Ligeira Ligzira n Ligzira Ligsira n Nila :I:l: - T:i:':a';:‘- -_;l:l:;A‘ ‘Ll-g.z—l;;-"- 1;;:;— [aapa T Yu-;p.;a IV 4 | :sicita | Restrita Il 3 0,81
ald
AQd 2 Areias Quartzosas DistrSficas A fraco floresta subparenifslia plaw e suwo ondu- | Miito forta | Mpborada 2 | Nula Nala A Tisican Mide o Naey B e e it 0 | Taags | Loats IV 4 | Rostrita | Rostrita I 3 0,87
al
J
Gley Pouso Hinico Distrfico e Eutr3fico argila de atividade baixa | campo da virzea plano M>darada Ligeira 1 Nula Nula Nula Nula Mb>darada | Ligeira 2 Nula N ula. 1 M>darada | Ligsira Roatita | Rastrita III 3 | Rezular | Ragular II 2 0,44
textura argilosa =
Gley.lHinico Distr3fico e Eutrfico argila de atividade baixa textura | campd de virzea plano M>darada Ligeira 1 Nula Nula Nula ;{:la -l;d—)dan:h —I‘al;:l;.l 2 N:l:—‘a— ‘NTJ];T.‘ —\lﬂld‘a:a;; ZE;; o -1.1:;1;; R:strit_a H[_ 3— Rogular | Ragular II 2 0,44
argilosa
AQd 3 Areias Quartzosas Distrificas A fraco cerrads subpareaifilio P{iiﬁ e suava ondu- | Muito forte | Mbderada 2 | Ligeira Ligeira o Laaira Ligsira n Nula Nala .L;;m‘—« —;1_::1:;_.- _E\ITL‘; ey 1;3-1}; 0 —h::t;— .-I-m;m IV 4| Rostrita | Rostrita I[[— 3 0,77
ads
AQd 4 Areias Quartzosas Distrificas A fraco cerrado caducifdlio 9}3;3 e suave ondu- | Muito forte Moderada 2 | Forte Forte n M ito forte Maito forten | Nula Nula Ligaira _N-';la 2 —I:I—a;la Ligaira [aata [napta IV 4 R:sbrig— Inapta I 4_- 0,30
ads
AQd 5 Areias Quartzosas Distroficas A fraco campestre plano Muito forte | Moderada 2 | Moderada Mbdarada n | Forte Forte n Nula Nula Nula Nula 1 & Nala Ligeira —fnzpba Inapta IV 4 | Rostrita [napta I 4 2.60.
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