y

N\

N\

Ministério

COMUNICADO
e docfb‘:g:;?;"rl:::;o T EC N I CO

Ne 22, fev.98, p.1-4

VIABILIDADE ECONOMICA DE PLANTIOS FLORESTAIS SOLTEIROS
E DE SISTEMAS AGROFLORESTAIS

Honorino Roque Rodigheri”

A expansdao e modernizagdo da agricultura brasileira, apesar de
contribuir, significativamente, no aumento da producédo e da produtividade agricola
e pecuaria, provocou grande reducdo da cobertura florestal, diminuicdo da oferta de
produtos florestais, acelerando os processos de degradacao das terras e de poluicao
das aguas.

Essa situacdo se agrava, a medida que os produtores necessitam de
alternativas de producédo associadas apreservacdo ambiental e ao aumento do nivel
de emprego e renda.

Dentre as alternativas para o alcance desses objetivos, destaca-se o
plantio de florestas e/ou a utilizacdo de Sistemas Agroflorestais (SAFs), definidos como
a combinacdo de cultivos simultaneos e/ou sequenciais de espécies arboreas naturais
e/ou introduzidas com culturas agricolas anuais, fruteiras, pastagens, etc...

Segundo Passos & Couto (1997), os sistemas agroflorestais
apresentam aspectos de ordem: a) econdmica - obtencdo de produtos florestais e
agricolas na mesma area e aumento da renda liquida por unidade de area; b) social -
melhoria da distribuicio da mao-de-obra ao longo do ano, diversificacdo da
producdo; e c) ecologica - melhoria do solo, da qualidade da &gua e reducdo da
pressao sobre a vegetacdo natural remanescente.

Além desses beneficios, os plantios florestais contribuem com a
Portaria do IBAMA n. 441, de 09/08/89, que determina a reposicao florestal na
relacdo de seis arvores/m*® de madeira explorada.

Apesar disso, a nivel de produtor, ainda persiste a falta de
informacdes, principalmente, sobre a rentabilidade econdmica desses plantios ou
atividades.

" Eng. Agrénomo, Doutor, CREA n° 5904/D, Pesquisador da Embrapa - Centro Nacional de Pesquisa de Florestas.
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Este trabalho tem o objetivo de apresentar indicadores de rentabilidade
econdbmica comparativa entre plantios solteiros e de sistemas agroflorestais com
erva-mate, eucaliptos, pinus e as sucessdes dos cultivos de feijdo + milho e de
soja + trigo.

As informacdes basicas foram obtidas através de levantamentos
realizados junto a produtores (todos assistidos pelas EMATERs e/ou Cooperativas)
dos Estados do Parana, Santa Catarina e Rio Grande do Sul, no periodo de 1994 a
junho de 1997.

Foram obtidos os coeficientes técnicos sobre o uso de maquinas,
insumos, mao-de-obra, precos pagos (insumos, servicos e mao-de-obra) e recebidos
(producao), area plantada, idade de corte para as espécies florestais e produtividade
dos cultivos solteiros e/ou consorciados da erva-mate, eucaliptos, pinus, feijao,
milho, soja e trigo.

Também foram obtidas informacdes sobre uso do solo e o respectivo
relevo predominante nas areas com cultivos anuais e reflorestadas, uso de crédito
agricola, assisténcia técnica e a ocorréncia de erosao.

As atividades analisadas foram:

Feijao e milho - cultivados solteiros e seqienciais no mesmo ano;

Soja e trigo - também cultivados solteiros e seqlienciais no mesmo ano;
Erva-mate solteira, no espacamento de 3m x 1,5m (2.222 plantas/ha);
Erva-mate com feijao e milho no primeiro e no segundo anos;
Erva-mate com milho, no espacamento de 5m x 2m (1.000 plantas/ha);
Eucalipto solteiro, no espacamento de 3m x 2m (1.666 plantas/ha);
Eucalipto com feijdo e milho no primeiro e segundo anos;

Pinus solteiro no espacamento de 3m x 2m (1.666 plantas/ha); e

Pinus com feijdo e milho no primeiro e no segundo anos.

E importante ressaltar que nas entrelinhas da erva-mate, eucalipto e
pinus, pode-se plantar, ndo apenas o feijao e milho, mas também, arroz, mandioca,
Soja, trigo, hortalicas, forrageiras, pastagem para animais, etc.

Os precos - Referem-se amédia do ano de 1996 para os valores pagos
pelos insumos, servicos, mao-de-obra e os recebidos pelos produtos; erva-mate (R$
2,40/arroba), feijdo (R$ 28,20/sc. de 60 kg), milho (R$ 7,80/sc. de 60 kg), soja
(R$ 13,20/sc. de 60 kg) e trigo (R$ 11,40/sc. de 60/kg), madeira de eucalipto (R$
9,00/m?) e de pinus com precos da madeira destinada aenergia, celulose, serraria e
laminacdo de R$ 5,00/m®* , R$ 10,00/m® no, R$ 11,00/m® e R$ 16,00/m>
respectivamente. Os precos do eucalipto e pinus, referem-se a madeira cortada e
empilhada no estaleiro.

Remuneracdo da mao-de-obra - Embora os produtores entrevistados
usem apenas a mao-de-obra familiar, foi considerado o respectivo custo de
oportunidade, representado pelo valor médio da diaria de R$ 7,50/dia.homem.
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Preparo do solo - Mesmo com a significativa participacdo do cultivo
minimo e, em menor escala, da tracdo animal, para todas as atividades considerou-
se 0 preparo do solo com uma aracdo e uma ou duas gradagens no valor de R$
25,00/hora/trator.

Ciclos de cultivo - Para a erva-mate, considerou-se a realizagcdo do
corte (colheita) anual, ao longo dos 21 anos. Para o eucalipto, considerou-se o
primeiro corte aos 7 anos, 0 segundo corte que é o produto da rebrota, aos 14 anos
e o terceiro aos 21 anos. No pinus, sdo realizados desbastes aos 8, 12 e 16 anos e
corte final aos 21 anos.

Custos - Na Tabela 1, sdo apresentados os custos médios anuais das
atividades analisadas. E importante destacar que, principalmente, nas atividades
florestais o maior custo ocorre no 1°ano por ocasido do preparo do solo e plantio.
Neste trabalho o custo do 1° ano foi de; erva-mate solteira (R$ 1.060,70/ha), erva-
mate consorciada (R$ 878,10/ha) , eucalipto solteiro (R$ 425,46/ha) e pinus
solteiro (R$ 365,46/ha) e que, principalmente os custos do eucalipto e pinus sao
inferiores aos respectivos custos das empresas florestais.

Produtividade - As produtividades médias das atividades analisadas
neste trabalho sdo apresentadas na Tabela 1. Vale ressaltar que a produtividade
média do eucalipto e do pinus obtida pelas grandes empresas florestais sdo maiores
gue as obtidas neste trabalho. Ao contrario das espécies florestais, as
produtividades médias do feijao, milho, soja e trigo utilizadas neste trabalho sao,
significativamente, maiores que as respectivas produtividades médias obtidas na
regido Sul, no ano de 1995 (Producéo ..., 1996).

TABELA 1. Custos e rendimentos médios das atividades analisadas.

Atividades Custo médio (R$/ha.ano) Reno!m_wento
medio™

Feijdo solteiro 500,90 1.200,00
Feijdo intercalado no 1% e 2° ano 190,70 480,00
Milho solteiro 482,60 4.480,00
Milho intercalado no 1°% e 22 ano 167,90 1.680,00
Milho consorciado com erva-mate 204,70 2.322,00
Erva-mate (1.000 pl./ha) cons. ¢/ milho 269,49 340,00
Erva-mate solteira (2.222 plantas/ha) 412,93 704,73
Eucalipto solteiro (1.666 plantas/ha) 50,37 34,33
Pinus solteiro (1.666 plantas/ha) 40,50 26,20
Soja solteira 450,60 2.600,00
Trigo solteiro 358,60 2.250,00

* Feijdo, milho, soja e trigo em kg/ha. safra.
Erva-mate em arrobas verde/ha.ano.

Eucalipto e pinus em m*/ha.ano.

A rentabilidade econémica foi medida atraves da Relacédo Beneficio/Custo
(RB/C), do Valor Presente Liquido (VPL) e o da Taxa Interna de Retorno (TIR). No
calculo da RB/C e o VPL usou-se a taxa de desconto de 6% ao ano.

A analise econbmica mostra que todas as atividades analisadas neste
trabalho, apresentam rendas liquidas positivas aos produtores.
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Os indicadores da RB/C, TIR e VPL dos plantios florestais e sistemas
agroflorestais, apesar de demandarem mais tempo entre o plantio e a obtencédo de
retornos financeiros, sdo superiores & sucessoes do feijdo e milho e da soja e trigo.

Para as atividades florestais e/ou agroflorestais vale ressaltar que o
custo da mao-de-obra e das mudas, em média, representam 53,8% do custo total
de producdo e que, nos varios programas de incentivo a plantios florestais, as
mudas sdo doadas ou subsidiadas aos produtores e como, na maioria dos casos, a
mao-de-obra é familiar ndo representando desembolsos aos produtores, isso
contribui para o aumento ainda maoir da rentabilidade econémica dessas atividades.

TABELA 2. Rentabilidade econémica (RB/C, TIR e VPL) dos sistemas analisados.

Variaveis RB/C TIR (%) VPL (R$/ha)
Erva-mate consorciada com milho 2,32 58,48 12.819,5 >
Erva-mate solteira (2.222 plantas/ha) 3,44 43,84 25.058,0 0
Erva-mate c/ feijao e milho no 1° ano 3,31 45,65 25.142,9 g
Erva-mate c/ feijao e milho no 1° e 2° anos 3,22 46,99 23.221,5 3
Eucalipto solteiro (1.666 plantas/ha) 4,09 32,93 5.052,67
Eucalipto c/ feijdo e milho no 1% ano 3,17 37,24 5.137,64
Eucalipto c/ feijao e milho no 1° e 2° anos 2,72 41,20 5.222,20
Pinus solteiro (1.666 plantas/hd) 4,51 17,09 6.337,54
Pinus c/ feijdo e milho no 1% ano 3,28 18,64 6.442,52
Pinus c/ feijao e milho no 1° e 2° anos 2,67 20,02 6.507,07
Feijao e milho solteiros e em sucessao 1,17 6,68 1.800,79
Soja e trigo solteiros e em sucessao 1,23 8,96 2.072,20

As principais conclusdes mostraram:

Os indicadores econémicos (RB/C, TIR e VLP) dos cultivos florestais
solteiros e/ou em sistemas agroflorestais apresentaram maiores rentabilidades que
as rotacOes anuais do feijdo + milho e soja + trigo.

Comparativamente, aos cultivos anuais do feijao, milho, soja e trigo
solteiros, os sistemas agroflorestais, além da maior rentabilidade econdmica,
viabilizam a producdo simultanea de madeira e alimentos e aumentam o emprego e
a renda nas propriedades rurais.
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