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Comunicado

As plantas daninhas se constituem em problema
sério para a agricultura, isto em virtude de se
desenvolverem em condicGes semelhantes as das
plantas cultivadas. Se as condicGes ambientais, em
termos de clima e solo, sdo propicias a lavoura, o
sao, também, para as espécies daninhas mas, caso
contrario, elas serdo desfavoraveis para as espécies
cultivadas, enquanto as espécies daninhas, devido ao
seu elevado grau de adaptacao, podem ai sobreviver
e se perpetuar muito mais facilmente. Segundo
Fisher (1973), essas espécies se mostram superiores
as plantas cultivadas em razées das estratégias de
sobrevivéncia, como: habilidade de produzir grande
numero de sementes; eficiéncia na disseminacao de
semente; sementes capazes de permanecer
dormentes, porém viaveis, durante longo tempo no
solo e com germinacao desuniforme; ciclo de vida
semelhante ao das plantas cultivadas; propagacao
seminal e vegetativa através de estolhdes, rizomas,
bulbos ou tubérculos; crescimento rapido; maior
habilidade de absorcao de 4gua e sais minerais
além de maior capacidade de se estabelecerem em
qualquer tipo de solo.

Muitos produtores acham que eliminar a
concorréncia das plantas daninhas em qualquer
tempo do ciclo da lavoura, resolve o seu problema.
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Existem indicios, no entanto, de que a época da
remocao das plantas daninhas é também fator
importante. H4 quem pense que, quanto mais cedo
as plantas daninhas forem removidas, melhor. Esta
opcao, porém, poderé ser verdadeira por razoes
praticas, como combinacdo com outras operacoes.
O principio basico é que, quanto mais longo o
periodo de permanéncia das plantas daninhas, maior
seu efeito na lavoura (ZIMDAHL, 1980). No entanto,
nenhuma interferéncia ocorrera antes que se inicie o
processo de competicao, isto é, quando as reservas
do meio ambiente (dgua, nutrientes e luz) estiverem
abaixo da demanda das plantas existentes na mesma
area. Ressalte-se que nem sempre a presenca de
plantas daninhas pode ser julgada prejudicial a
lavoura, enquanto ndo causarem prejuizo, nao
precisam ser removidas.

Um aspecto basico do manejo de plantas daninhas
em um mamonal é a duracdo da competicao. O
importante é saber até quando permitir a
convivéncia das plantas daninhas com as plantas
cultivadas da mamoneira, sem que haja prejuizo das
ultimas.

Algumas caracteristicas fisiolégicas da planta da
mamoneira a tornam suscetivel a competicdo com
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as plantas daninhas; a semente da mamoneira, por
exemplo, contém certo grau de dorméncia, o que
dificulta a germinacao, tornando lento seu
crescimento inicial em contraste com algumas
espécies daninhas que completam seu ciclo
produtivo em aproximadamente um més apds a
germinacao. Por se tratar de uma planta de
metabolismo fotossintético C3, a mamoneira é
considerada uma espécie vegetal ineficiente, pouco
competitiva (AZEVEDO et al., 2001). A arquitetura
da planta com folhas e ramos laterais
horizontalizados, o sistema radicular secundério
espalhado e superficial (WEISS, 1983), o que
dificulta os cultivos mecanicos, sao caracteristicas
também negativas.

O objetivo deste trabalho foi definir a duracao da
competicao entre as plantas daninhas e a
mamoneira cultivada em condicdes do semi-arido do
Nordeste brasileiro.

O experimento foi conduzido nos anos agricolas de
1994, 1995, 1996 e 1997, na Estacao Experimental
de Monteiro, localizada na regiao fisiografica dos
Cariris Velhos, com coordenadas geograficas de 7°
53’ de latitude Sul e 37° 07’ de longitude Oeste,
com 619 m de altitude e clima BS (semi-arido)
segundo a classificacdo de Képpen (BRASIL, 1972).

O periodo chuvoso na regido é concentrado no
periodo de dezembro a agosto, sendo que as maiores
precipitacdes pluviais ocorrem entre fevereiro e
maio (Figura 1). Nos anos de 1994, 1995, 1996 e
1997, as precipitacdes pluviais anuais foram de
612,3mm; 561,0 mm; 506,7 mm e 604 mm,
respectivamente, todas abaixo da média histérica,
que é de 631 mm.

O solo da area experimental foi identificado como
Bruno nao-célcico, fase pedregosa, com vegetacao
caatinga hiperxeréfila e relevo suave ondulado; o
solo foi preparado com aracao e gradagens e o
ensaio recebeu uma adubacao de fundacao na
férmula 30-40-20. Como fonte de macronutientes
utilizaram-se sulfato de amonio, superfosfato triplo e
cloreto de potéssio; todos os adubos foram
colocados na cova e, imediatamente apds, realizado
o plantio. Utilizou-se a cultivar SIPEAL 28 e o plantio
foi realizado manualmente, em covas de
aproximadamente 5 cm de profundidade, utilizando-
se trés sementes por cova no espacamento de 2 m
entre linhas e 1 m entre plantas; aos 15 dias da
emergéncia, realizou-se o desbaste deixando-se uma
planta por cova.

A parcela experimental constou de trés fileiras de
10 m de comprimento, sendo considerada Util
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Fig. 1. Precipitacao pluvial mensal (mm). Monteiro, PB.




apenas a linha central, totalizando 60 m?de area
total e 20 m? de é&rea Uutil.

O delineamento experimental utilizado foi em blocos
casualizados, com quatro repeticdes em esquema
fatorial 2 x 6, cujos fatores foram: modalidade de
competicdo (com competicao de plantas daninhas e
livre de competicao de plantas daninhas) e periodo
de permanéncia das plantas daninhas (2 semanas
apds a emergéncia - SAE, 4 SAE, 6 SAE, 8 SAE, 10
SAE e 20 SAE). Na combinacao “com competicao
pelo periodo de 2 SAE”, por exemplo, permitiu-se a
convivéncia da mamoneira com as plantas daninhas
desde o plantio até a 2% semana apds a emergéncia;
deste periodo em diante, as plantas daninhas foram
controladas até o fim do ciclo da mamoneira; de
maneira semelhante, na combinacao “livre de
competicao pelo periodo de 2 SAE”, fez-se o
controle das plantas daninhas, desde o plantio até a
2% semana apds a emergéncia e, deste periodo em
diante, permitiu-se a convivéncia das plantas
daninhas com a mamoneira; o controle das plantas
daninhas foi efetuado com cultivador a tracao
animal e complementacao a enxada.

Para andlise estatistica dos dados nos quatro anos,
considerou-se o modelo de parcelas divididas no
tempo, sendo as parcelas principais constituidas
pela combinacao dos niveis dos fatores modalidade
de competicao e periodo de permanéncia e as
subparcelas constituidas pelos anos, conforme
modelos descritos em Gomes (1985) e Steel et al.
(1997). As varidveis computadas foram analisadas
pelo software SAS (SAA/STAT..., 2000).

A vegetacao predominante na drea experimental se
compunha das seguintes espécies: malva (Malva
cordifolia L.), jitirana (lpomoea acuminata Roem et
Sch), relégio (Sida carpinifolia L.), perpétua
(Centratherum punctactum Cass), carrapicho
(Cenchrus echinatus L.) e espinho de cigano
(Achanthospermum hispidum L.).

O resumo da andlise da variancia conjunta das
variaveis estudadas encontra-se na Tabela 1. Os
coeficientes de variacdo da “altura da planta” e do
“estande produtivo” ndao foram muito altos (19,78%
e 11,97%), permitindo que se detectassem efeitos
significativos dos fatores estudados nas respectivas
variaveis. Para o rendimento de mamona em baga,
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Tabela 1. Resumo da andlise da variancia do rendimento
de mamona em baga (kg/ha)

Bloco 3 2.036,85 ns 1,36 ns 87.764,91 ns

Modalidade (M) 1 9.213,02 ** 20,42 ** 2.883.895,63 **

Periodo (P) 5 2.681,23 ** 10,15 ** 332.241,12 ns
M x P 5 10.002,72 ** 16,27 ** 2.947.600,86 **
Erro (a) 33 791,90 2,54 141.672,56
Ano (A) 3 55.935,29 ** 1.046,01 ** 452.191,73 **
M x A 3 1.214,37 ns 5,02 ns 191.588,60 ns
PxA 15 1.074,19 ns 3,99 ns 52.276,33 ns
M x P x A 15 1.069,10 ns 8,63 ** 89.468,14 ns
Erro (b) 108 814,71 3,15 11.586,08
C.V. (a) 19,78 11,97 49,88
C.V. (b) 20,06 13,32 44,27

** Significativo a 1% de probabilidade (P<0,01)
Significativo a 5% de probabilidade (P<0,05); ns

nao significativo

no entanto, o coeficiente de variacao foi muito
elevado (49,88%).

Para a caracteristica altura da planta, que expressa
o crescimento vegetativo da planta da mamoneira,
foram significativos o efeito principal de “modalidade
de competicao”, o “periodo de permanéncia”, o
“ano” e, da interacao de primeira ordem,
“modalidade x periodo de permanéncia” (P<0,01
pelo teste F). As equacdes de regressao da altura da
planta em funcao do tempo livre de competicéo e
em funcao do tempo exposto a competicado, estao
apresentadas na Figura 2. Observou-se, no regime
“livre de competicao” (LC), que quanto maior o
numero de semanas na auséncia de plantas
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Fig. 2. Equacdes de regressao da altura da planta em
funcdo do tempo livre e do tempo exposto a competicao
com plantas daninhas.
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daninhas, maior o vigor da planta; capinas além da
10?2 SAE reduziram a altura da planta da mamoneira.
No regime “com competicao”, porém, quanto maior
o periodo de permanéncia de plantas daninhas,
menor a altura da planta; a maior altura foi
registrada no periodo de 2 SAE (170 cm). Observa-
se, na Tabela 2, que a presenca das plantas
daninhas durante todo o ciclo reduziu
significativamente o porte desta oleaginosa. No
regime com plantas daninhas, a altura da planta foi
de 104,3 cm, mas, na auséncia, o porte da planta da
mamoneira foi de 155,9 cm, reducao superior a
30%.

Tabela 2. Caracteristicas da planta da mamoneira e
rendimento de mamona (kg/ha) em baga em dois
regimes de competicdo (média de 4 anos).

L/c 155,9 13,9 998,2 100

c/C 104,3 10,4 142,4 14

L/C - Livre de competicdo.
C/C — Com competicéo.

Para o estande final as equacdes de regressao desta
variavel, em funcao do periodo livre de competicao e
em funcao do periodo exposto a competicao, estao
ilustradas na Figura 3. No regime livre de
competicdo, quanto maior o periodo sem plantas
daninhas, maior o nimero de plantas por area util,
isto até o periodo de 10 SAE. Deste periodo em
diante, percebe-se tendéncia de reducao de estande
com o aumento de periodos livres de competicdo. Na
Tabela 2 constata-se a presenca das plantas durante
todo o ciclo reduziu significantemente o estande da
mamoneira (10,4 plantas/area util), quando
comparadas com plantas livres da competicao de
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plantas daninhas durante todo o ciclo (13,9 plantas/
area util), reducao de 25%. A diferenca entre as
curvas de resposta das varidveis discutidas revela
que o efeito das plantas daninhas foi mais acentuado
na altura da planta que no estande produtivo.

As equacoes de regressao do rendimento em funcéao
do tempo livre de competicdo e em funcao do tempo
com competicdo com as plantas daninhas, estao
apresentadas na Figura 4, na qual se percebe que o
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Fig 4. Equacdes de regressdo do rendimento de
mamona em baga em funcao do tempo livre e do tempo
exposto a competicdo com plantas daninhas.

rendimento de mamona apresentou o mesmo padrao
de resposta aos fatores estudados que as variaveis
anteriores; por outro lado, no regime livre de
competicdo se obteve resposta parabdlica, isto €,
quanto maior o periodo de tempo na auséncia de
plantas daninhas maior também o rendimento de
mamona, ou seja, até o periodo de 10 SAE (1096
kg/ha) (Tabela 3); dai em diante ocorreu declinio de
produtividade com o aumento do periodo na
auséncia de plantas daninhas. Este resultado sugere
que capinas efetuadas além da décima semana ap6s
emergéncia, nao beneficiarao a planta da
mamoneira. Nesta fase, o sistema radicular da
planta estd em seu pleno desenvolvimento. No
sistema radicular secundario, o componente mais
superficial (WEISS, 1983), desencadeia, ao ser
atingido pelos cultivos mecéanicos, um processo de
aumento da taxa de respiracao (MULLER, 1973,
citado por PRIMAVESI, 1980) e, com isto, as
estruturas frutiferas (dreno de elevada atividade)
ficam com déficit de assimilados, pois o prioritario,
nesta circunstancia, é a recomposicao das feridas
das raizes. A consequéncia natural constatada foi a



reducao tanto do crescimento vegetativo (Figura 2)
como da producao de mamona em baga (Figura 4).
No regime com competicao, a Figura 4 ilustra uma
acentuada reducao de rendimento com a duracao da
permanéncia das plantas daninhas na mamoneira.
Este resultado estd em consonéncia com Zindahl
(1980) ao afirmar que “quanto mais longo o periodo
de permanéncia das plantas daninhas, maior o seu
efeito na lavoura”. O rendimento mais elevado foi
registrado na 2% semana em convivéncia com as
plantas daninhas (1.110 kg/ha) (Tabela 3). Percebe-

Tabela 3. Rendimento de mamona em baga (kg/ha)
(média de 4 anos)

L/C 413,1 784,8 868,6 1101,5 1096,7 998,2

c/IC 11104 913,6 812,8 459,4 363,6 142,4

L/C - Livre de competicdo
C/C — Com competicédo

se ainda, nesta Tabela, que o rendimento registrado
no periodo de 20 SAE sem plantas daninhas foi
inferior (998,2 kg/ha) ao registrado no periodo de 2
semanas na presenca de plantas daninhas (1.110 kg/
ha). Este resultado sugere que a presenca de plantas
daninhas nas duas primeiras semanas apods a
emergéncia nao interferiu na produtividade da
mamoneira; nenhum dos rendimentos obtidos na
auséncia de plantas daninhas foi superior ao
tratamento “com plantas daninhas pelo periodo de 2
semanas, a partir da emergéncia”. Certamente ainda
nao tinha sido iniciado, nesta fase, o processo de
competicao da plantas daninhas com a planta da
mamoneira, sugerido por Clements et al. (1929).

A Figura 4 ilustra o periodo critico de competicao
entre as plantas daninhas e a mamoneira no
agroecosistema dos Cariris Velhos, no semiarido do
estado da Paraiba. O referido periodo se configura
entre as 2% a 10? semana, apds a emergéncia das
plantas da mamoneira. Como um eficientes preparo
de solo garante um bom controle de plantas
daninhas pelo periodo aproximado de duas semanas,
recomenda-se ao produtor que mantenha sua
lavoura livre de plantas daninhas, desde a
semeadura até a décima semana, ou seja, da
semeadura até os 70 dias da emergéncia.

Dos resultados acima discutidos, pode-se tirar as
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seguintes conclusoes:

» Capinas realizadas até a 10? SAE, foram mais
benéficas para o crescimento e rendimento da
mamoneira que as realizadas além deste periodo.

» A presenca de plantas daninhas durante 2
semanas, nao prejudicou o crescimento nem o
rendimento da mamoneira.

» O periodo critico de competicao entre plantas
daninhas e a mamoneira se configurou entre as 2% e
10? semanas ap6s a emergéncia.
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