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8. PLANTAS DANINHAS: IMPORTANCIA E CONTROLE

Napoledo Esberard de Macédo Beltrao'
André Luiz Melhoranga®

8.1. Introducéo

As plantas daninhas reguerem para seu crescimento 0s mesmos
fatores exigidos pelas culturas, ou seja, 4gua, luz, nutrientes e espaco
fisico, estabelecendo um processo competitivo quando cultura e mato
se desenvolvem conjuntamente, sendo responsaveis por grandes perdas
na producdo. Sua presenca dificulta substancialmente a conducédo da
cultura & a colheita, e prejudica a qualidade do produto colhido. Por
essas razbes, © conirocle correto das mesmas €& fator de grande
importancia para obtengdo de altas produtividades e produto de boa
qualidade.

Ferndndez {1982}, Thompson Junior (1984) e Powles et al.
{1997) citam gue entre os fatores de producao e insumos tecnolégicos
utilizados nas culturas, o controle das plantas daninhas visando eliminar
ou reduzir a interferéncia {competicdo e alelopatial sobre as culturas,
juntamente com a adubagdo, assume papel de destaque, sendo que, se
nao controladas, as plantas daninhas podem reduzir em mais de 90% a
producdo do algodoeiro {Azevédo et al., 1992)

0 adequado controle das plantas daninhas constitui, portanto,
slemento fundamental para gue o0s agricultores aumentem Seus
rendimentos e a qualidade do produto final principal, a fibra.

Para um eficiente manejo das populagdes e comunidades de
plantas daninhas nos agroecossistemas deve-se conhecer e utilizar os
diversos métodos de manejo (prevencdo, erradicacdo e controle) em
todas as suas medalidades, como cultural, biolégico, mecanico e
guimicol de maneira harmbnica e integrada, sempre visando a
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preservagdo do ambiente, a qualidade e a quantidade produzida por
unidade area e a economicidade dos sistemas agricolas.

8.2. Plantas daninhas: conceito, tipos e ecologia

As plantas daninhas sio espécies vegetais que, durante o
processe evolutivo, adquiriram capacidade de ocupar areas onde a
vegetacac natural foi eliminada tanto pela acdo do homem quanto por
intempéries.

Muitas s3o as definigdes ou conceitos emitidos sobre o que seja
uma planta daninha. A mais simples € uma planta que ocorre onde nao
é desejada (Fisher, 1973a). Para Ashton & Monaco (1991), trata-se de
uma planta que ocorre fora do lugar e para Beltrao & Azevédo (1994) é
uma planta gualquer, cultivada ou ndo, que interfere negativamente nos
cultivos, ou seja, prejudica a quantidade e/ou a qualidade dos produtos
agricolas nos agroecossistemas,

As plantas daninhas causam maiores perdas ou danos a
agricultura que as pragas e as doengas. Provavelmente, o préprio
homem € o grande responsavel pela sua evolugao, pois encontram-se
onde estdo o homem e a agricultura {Holm, 1971).

Das 350 mil espécies de plantas superiores existentes e |a
descritas, 30 mil séc consideradas daninhas; dentre as quais, 250 sdo
tidas como problematicas em vérios palses e continentes (Herbicidas,
1982)

De acordo com Fisher {1973a), as plantas daninhas apresentam
rusticidade, capacidade de sobrevivéncia em condigbes adversas,
habilidade de produzir elevado numero de sementes com adaptacdes
gue facihtarm a dispersdo pelo vento, dgua e animais e dorméncia de
sementes pronunciada; vérias delas propagam-se via estruturas
vegetativas e t&m grande habilidade no uso do substrato ecolégico
(dgua, nutrientes minerais, CO2 e luz), além de outros atributos. Essas
caracteristicas associadas dificultam o controle, tornando-as um dos
mais importantes tatores responsdaveis pela redugdo da producéo.
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B8.3. Periodo critico de competicdo entre a cultura do algodoeiro e as
plantas daninhas

QO algodoeiro herbaceo (Gossypium  hirsutum L. var. /latifolium
Hutch.) é extremamente sensivel & competigdo causada pelas plantas
daninhas, pois @ uma planta de crescimento inicial (até os primeiros 20
dias de emergéncia das plantulas) muito lento, apresentando
metabolismo  fotessintético C:  (ineficiente), elevada taxa de
fotorrespiracén, baixa taxa de fotossintese liquida e baixa capacidade de
translocacho de assimilados (Ashley, 1972), além de outros aspectos, o
que resulta baixa capacidade competitiva dessa malvacea.

Q periodo critico de competigdo (intervalo de tempo fenoldgico
onde a interferéncia das plantas daninhas causa danos a capacidade
produtiva da cultura} varia na sua amplitude, em funcédo das espécies e
tipos de plantas daninhas presentes no ambiente; densidade
populacional de cada planta daninha; evolugdo de bidgtipos resistentes,
inclusive a alguns herbigidas (Christoffoleti et al,, 1994); manejo
cultural {(espagamento, densidade de plantio, configuragdo de plantio,
localizagdo dos tertilizantes, preparo do solo, etc.); condigdes do
ambiente, envolvendo o clima, em especial a precipitacdo pluvial g a
temperatura do ar; e solo, englobando aspectos fisicos, quimicos,
biclégicos e bioguimicos {petencial enzimatico).

O algodoeiro apresenta sistema radicular efetivo (raizes
responsaveis pela absorcao de dgua e nutrientes minerais) superficial,
conforme pode ser observado na Tabela 1, especialmente nos primeiros
42 dias epbs a emergéncia, onde a competicao imposta pelas plantas é
bem maior e pode causar danos irreversiveis a cultura, reduzindo a
predutividade,

Na média, o periodo critico de competicao entre as plantas
daninhas e a cultura do algodoeiro é dos quinze aos 56 dias da
emergéncia das plantas,



122

TABELA 1. Distribuigdo das rafzes do algodoeiro, em percentagem,
am relacdo ao peso seco em fungdo da idade das plantas
e profundidade do solo. Campinas-5P, 1960/61.

Idade das Profundidade do solo (cm)
plantas 0-3 3-6 6-10 10-15 16=-20
{dias) - Distribuigdo percentual
42 6.3 4,9 35,8 33.49 19,1
61 8,9 2a 32,2 23.9 14,9
81 4.8 20,8 31,4 30,4 12,6

Fonte: Magalhdes et al. {1882) madificada pelos autores.

8.4. Métodos de controle

A raducado da interferéncia contempla trés medidas: prevengéo,
controle e erradicacdo. Segundo Lamar (1973) a prevencdo envolve
medidas para prevenir a introdugao de determinada planta daninha em
um agroecossistema, via uso de sementes de elevado valor cultural, ndo
utifizagao de adubos organicos sam tar sido devidamente fermentado e
curtido, limpeza cuidadosa e sistematica das maquinas agricolas e
outras.

A erradicagde consiste na completa eliminagdo de todas as
plantas daninhas, inclusive suas sementes. E praticamente impossivel
ser realizada em grandes areas, além de ser economicamente invidvel,

O controle é o processo pelo qual se limita a infestagdo das
plantas daninhas, evitando-se a concorréncia com a cultura pelo
substrato ecoldgico, e envolve varias modalidades: cultural, biolégico,
mMecanico, quimico e integrado.

0O controle cultural & extremamente importante e contempla
diversos aspectos, como uso de uma cultivar adequada para o local,
época certa de plantio, semente de elevado valor cultural, populagdes
adequadas, envolvendo espagamento, configuracdo e densidade de
plantio adequados para a cultivar, considerando-se as caracteristicas do
solo e do clima.

O preparo do solo bem feito j4 constitui excelente método cultural
de controle de plantas daninhas, como pode ser observado na Tabela 2.
Com a trituragdo e pré-incorporagdo dos restos culturais e posterior
aragdo em sola Umido, reduziu-se o namero de plantas daninhas/m?
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(densidade populacional}, passando de 1.B98 para apenas 19
individuos/m?, tendo como testemunha o tratamento, que consistiu de
duas gradagens com grade aradora e no seco.

TABELA 2. Efeito de gquatro métodos de preparo solo” no controle de
plantas daninhas.

Numero de plantas

M

7 étodo daninhas/m?
Duas gradagens com grade aradora em solo 1898 (15 dias apés
seco preparo)
Aragcdo com arado de discos em solo seco 152

Trituracdo e pré-incorporagan dos restos 68 (60 dias apos a
culturais e posterior aragdc com arado de aracao)
discos, em terreno seco

Trituragdo e pré-incorporagdo dos restos 19 (30 dias apés a
culturais e ara¢do em solo umido aracao)

Fonte: Sequy et al. {1984,
*Solo preparado apds seis cultivos consecutivos, de baixa fertilidade e
alta incidéncia de plantas daninhas

Outro eficiente método de controle cultural é o uso de rotacao de
cuituras (Lagiére, 1969; Lamar, 1973; Laca-Buendia & Faria, 1978 e
Primavesi, 1980}, que reduz a incidéncia de pragas, doengas e plantas
daninhas.

No caso do controle mecénico, seja via enxada ou cultivador de
tragao animal ou trator, o importante é ndo deixar aprofundar as partes
ativas do cultivador para ndo provocar injurias as raizes superficiais do
algodoeiro. Neste particular, Muller, citado por Primavesi (1980), diz
que em dias quentes a raiz danificada tem aumento da respiracédo e toda
energia € gasta para sanar os danos, restando quase nada para ©
gres¢cimento.

Q controle biclégico é zinda pouco explorado e usado, e o
controle quimico, via uso de herbicidas é, hoje, a base da agricultura
moderna. O importante é associar varias modalidades de controle
visando & sustentabilidade global do agroecossistema cotonicola.
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O controle quimico das plantas daninhas no algodoeiro é a forma
que a maioria dos produtores tem buscado para substituir o cultivo
mecéanico e manual,

Quanto a época de aplicacdo, existem os herbicidas de pré-plantio
{PP), os de pré-plantio incorporade {PPl), os de pré-emergéncia (PRE) e
os de pés-emergéncia (POS).

Para aplicagtes em PRE & PPI, varios produtos sdo recomendadas
para a cultura do algodoeiro, destacando-se Diuron, Trifluralin,
Pendimethalin, Cyanazine e Alachlor {Tabelas 3, 4, 5 e 6), conforme
dados de Beltrao & Azevédo {1394} & EMBRAPA (1997).

Em aplicacbes de pas-emergéncia seletiva varios produtos estdo
disponiveis no mercado, que constam na Tabela 7. Tratam-se de
produtos altamente seletivos para o algodoeiro, que possui a capacidade
de degrada-los, tornando-os inativos.

Considerando-se o plantio direto, Rhodes Junior & Shelby
(1997) indicam os herbicidas de pré-plantio glyphosate, nao seletivo,
translocavel, ativo na folhagem e sem agao no solo, com baixa toxidez,
e paraquat, nao seletivo, de contato.

TABELA 3. Dosagens de diuron para aplicagdo isolada em fungdo do
tipo de solo®.

Tipo de solo (teores de argila e matéria organica - Dosagem (kg/ha do

MO} principio ativo)

Solos com menos de 7% de argila e menos de

1,03% de MO Nao aplicar®

Solos com 8 a 15% de argila ¢ MO baixa, 1% ou

menos 1,0a1,2

Sclos com 15 a 20% de argila e MO média 2 alta

{1,38 a 2,4%) 1.3a41,5

Solos com 20 a 35% de argila @ MO baixa, menos

de 1% 1.6a1,8

Solos com 20 a 35% de argila e MO de média 3 alta

(1,38 a 2,4%) 1.8a20

Solos com elevado teor de argila, acima de 35% e

MO alta 2,1a24

Fonte: Beltrio & Azevédo [1994},
* Considerando solos cauliniticos.
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TABELA 4. Dosagens de Trifluralin em fungdo do tipo de solo e do
teor de matéria organica (MO).

Tipo de solo Dosagem (kg/ha do
principio ativo)
Arenoso (baixo conteudo de argila, menos de 0,58

5% e baixo teor de MO {1,0% a menos)

Areno-argiloso 0,86

_Argiloso 1,15
Fonte: EMBRAPA, 1997,

TABELA 5. Dosagens de Pendimethalin em funcdo da textura e do
teor de matérig organica (MO) do solo.

Dosagem (kg/ha do

Tipo de solo Scn .
principio ativo)

Solo arenoso e/ou menos de 2% de MO 0,66 a 0,83
Solo areno-argileso e /fou teor de 2 a 3% de 0,99a 1,13
MO

Solo argiloso efou corn mais de 3% de MO 1,32 a 1,48

Fonte: EMBRAPA, 1007,

TABELA 6. Dosagens de Cyanazine em fungdo da textura e do teor
de matéria orgdnica (MO) do solo.

___Dosagem (kg/ha do principio ativo)

Tipo de solo

Menos de 2% 2% 8 > 4%
Arenoso Ndo usar 1,25
Franco siltoso 1,50 1.75
Solo argiloso i s 2,00

Fonte: EMBRAPA, 1997,
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Um ponte fundamantal no uso racional e corrato dos herbicidas,
especialmente para os de aplicagdo em pré-plantio incorporado e pré-
emergéncia, & ¢ conhecimento da natureza elatroquimica dos pesticidas,
de outras propriedades fisico-quimicas e do ambiente edéfico,
considarando-se o tipo de argila, a natureza da matéria arganica e a
quantidade de argila existente no solo,

William & Warren (1873) salientam que a utilizagdo eficiente e
sequra dos herbicidas requer o conhecimento do seu comportameanto no
solo, visando determinar o periodo provével de atividade, a sucessdo
cultural {perigo de fitotoxicidade para a proxima cultura), o periodo
residual € 0 méatodo de aplicagdo do produto (pré smergéncia e pré-
plantic incorporado).

Quando um herbicida & aplicado ao solo, varios fatores comegam
a atuar sobre este herbicida, uns mais intensos que outros, dependendo
da natureza guimica e fisica do produto e do complexo giobal do meio
edéafico, incluindo o teor de umidade do solo no momento da aplicagdo e
apds a mesma. Entre tais fatores, destacam-se: degradacdo quimica ou
fotoguimica, adsorgao pelos coloides do solo, volatilizagao, lixiviagéo,
absorgdo pelas plantas (cultura e plantas daninhas) e a degradagdo
microbiana, considerada principal via de degradacédo dos herbicidas no
solo.

Em fungdo das caracteristicas fisicas e quimicas dos herbicidas e
das interagdes com o ambiente edéfico em toda a sua plenitude, os
produtos podem ser classificados em, pelo menos, no caso dos
recomendados para a cultura do algodoeiro, trés grupos, como pode ser
observado na Tabela 8.

O importante é o uso racional de varias modalidades de controle
de plantas daninhas e, principalmente, a prevengdo, de menor custo e
praticamente sem danos ao ambiente. Na Tabela 9 pode-se verificar
outras informagdes sobre herbicidas utilizadas na cultura do algodoeiro.
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