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MANEJD DE PRAGAS NA CULTURA DA SOJA NA REGIAD DA GRANDE DDURADDS-MSl

Sargio Arce Gomez2

Nilton Degéspari3

RESUMO

Com o objetivo de testar o Manejo de Pragas na cultura da saoja,
nas condigoes do #ato Grosso do Sul e de, concomitantahente, difundi=-
lo no meio Rural, conduziy-se, N0 ano agricola 1978/?9,'d0is campos
com esta tecnolegia. Um dos campos ficou localizado no municipio de
Dourados, em solo de alta fertilidade natural, com a cultivar Parana.
Hesta lavoura, o campo de Manejo de Pragas conduzideo pela pesquisa
(TP) foi de 17ha, engquanto aue a testemunha, conduzida pelo - agricul
tor (TA), foi de aproximadamente 63ha. 0O outro experimentso foi reali
zado no municipio de Ponta Pora, em solo de baixa fertilidade natural,
utilizando=-se a cultivar Vigoja. Nesta lavoura a area do Manejo (TP )
foi de aproximadamente 10ha, enguanto gue 2 testemunha (TA) foi esti
mada em 30ha.

Us resultados mostraram dois azspectos de grande importéncia pa
ra a difusao do Programa .do Manejo de Pragas: a) e possiuel reduzir o
nimero de aplicagoes de inseticidas em ate 100%, sob determinadas con
digdes, seguindo as recomendagoes do Manejo de Pragas; b) ha uma ten
dencia acentuada de os agricultores seguirem os passos do Manejo de
Pragas, apés um determinado espago de tempo, reduzindo naturalmente o

, ~ * * .
numero de aplicagoes de inseticidas em suas lavouras.

Subproieto de Pesquisa da EMBR&P&/UEPHE de Douradns.

Eng¢ Arr2 da EMBRAPA/UEPAE de Dourados, Caixa Postal 661 - 79.800
Douradns-MS, |
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1. INTRODUCAOD

0 sistema de Manejo de Pragas, de acordo com relatos de GAZZONI
{no prelo), foi introduzide no Brasil, nc anc agr{cola 1974/75, pelos
Drs. Marcos Kogan (Professor da Universidade de Illinocis e Entomolo
gista do Illinois Natural History Survey), Merle Shepard e Samuel
Turnipseed {Universidade de Clemsaon, Carolina do Sul). Esses pesquisa
dores atuaram, entaa, como caonsultores junto a diversas instituigaes
de pesquisa no Brasil.

Segundoe GAZZONI (nme prelo), o programa foi conduzido, de inicioy
em bases experimentias, por duas instituigoes de pesquisa, TAPAR ( Pa
rané) e FECOTRIGO (Rio Grande do Sul). As dreas em estudo tinham di
mensoes de 10 a 30ha. As glehas eram divididas ao meio, sendo que ny
ma metade a pesquisa implementava o sistema de "Manejo de Pragas", e
na outra, o agricultor decidia sobre & .necessidade ou nao_ ds aplica
gao de inseticidas, em consonancia com 0s seus criterios tradicionais.
De acordo com o autor acima citado, neste ano puderam ser observadas
;edugaes percentuais em aplicaéaes de inseticidas numa ordem de 67 a
B3%, embora esses nlimeros nao expressassem com f;delidada absoluta a
realidade dos Fatos,‘uﬁa vez gue aos agricultores foram influenciados
pela estratégia do "Manejo" e reduziram, naturalmente, o nimero de
pulverizagoes nas 5reas, cujas conduqaps ficaram sob suas responsabi
lidades, Na safra 1975/76, o Progrzma continuou em carater experimen
tal, porém o trabalhag foi desenubluidu em conjunto com extensionistas
do sistema Empresa Brasileira de Assitencia Tecnica e Extensao Rural
(EMBRATER) e de Cooperativas, visando observar a reagao dos Agentes
de Extensdc Rural 8 produtores face a utilizagao do Programa, sendo
que os frutos da metodologia se fizeram sentir na forma de redugoes
do numero de aplicacgoes de inseticida, semelhantes aos jé consequidos
no ang agr{cola anterior,

Na safra 1976/77 foi iniciado o processo de difusae de tecnolg
gia junto aos agricultores dos Estados do Parana e Rio Grande da Sul,
porém de forma parcimoniosa e sob a éuperuisso tecnica de extensionis
tas, Simultaneamente foram iniciados estudos de viabilidade do Progra
ma no £stado de Santa Catarina e outras unidades da federacao, 0 his
térico desenvolvido menciona gque o Programa entrou na.fase de difusao
de tecnologia em larga escala na safra 1977/78, tendo sido realizados
treinamentos que envolveram cerca de 500 Agentas de Extensao Rural ,
atinginde cerca de. 10% da area de soja scmeada no Pa{sg fato que re
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dundou numa economia de divisas estimadz em 27 milhoes de dolares, gue
. s ~ . . + f
seriam gastos com importagao de inseticidas e combustivel. Para o ano

agricola 1978/79, as previsoes esram de gque aproximadamente 25% da area

cultivada com .soja no sul do Brasil seria atingida pelo Sistema de
"Mane jo de Pragas', o gue permitia prever uma economia de divisas da
ordem de 50 milhoes de dolares (GAZZOMI, no prelo).

Em flato Grosso do Sul, a primeiré tentativa, visando mudangas

nos habitos tradicionais de nossos agricultores guanto 2o controle de
pragzs da soja, partiu-do Entomologista Antonio Ricardo Panizzi Centro
Nacional de Pesquisa de Soja (CNPSoja) gque, em julho de 1975, na rey
niao realizada em Ponta Pora, MS, propos o sistema de “Manejo de Pra
gas". A recomendagac consta no documento "Sistema de Produgag de Soja
e Trigo para a Regiao da Grande Dourados®., Posteriormente, em 1976, 0
mesmo pesquisador voltou a dar enfoque ao assunto guando da reuniao le
vada a efeitc em Dourados, MS, ocasiao em que foi elaborado o documen
to "Estudose Avaliagdo do Atual Sistema de Produgao de Soja na  Regiao
da Grande Dourados",

Pode-se afirmar que, nesses dois primeiros anos‘agr{colas, a
adogao da tecnologia proposta foi praticamente ﬁula. 0 assunto voltou
a tona em 1977, por ocasiao do treinamento que precedeu ao ajuste daos
"Sistemas de Produ;go'de Soja na Regiac da Grandé Dourados®. Naquela
ocasido o pesquisador Decio Luiz Gazzoni (CNPSoja) proferiu palestra
gue motivou a Assitencia Tecnica e produtores, condicionando-os positi
vamente para a adogac da nova prética.

No mesmo ano, em novembro, o pesquisador Edilson Bassoli de 01li
veira (CNPSoja) treinou na Unidade de Execuggo de Pesguisa de Ambito
fstadual de Dourados (UEPAE de Dourados) cerca de 100 agentes de Assis
téncia Técnice queé atuam na regiZo, ministrando ensinamentos  tedricos
e préticos. Desde entao, os tecnicos da Empresa de Pesquisa Assistancia
Tecnica e Extensdo Rural de Mato Grossa do Sul (EMPAER-MS), principal
mente, tem difundidc o "Manejo de Pragas', notadamente atraves de seaus
"Campos de Demonstragao”,

A UEPAE de Dourades, através do setor de Entomologia, conduziu
dois campos de "Manejo de Pragas", visando principalmente a aceleragao
do processo de difusao de tecnolopia proposta e a comparagao desta

com as praticas rotineiras atuvais de controle de pradas.

2. REVISAOQ DE LITERATURA

. :
Um dos parametros importantes, em que se fundamenta o ~Programa



de "Mans jo de Pragas“ € a capacidade gue a planta da soja apresenta
em repor psrdas de area faliar, principalmente quando o "stress" ocor
re na fase que vai da germinacaoc ao florescimento, Da mesma forma, a
planta ¢ menos sensivel quando a redugas foliar se da a partir da ma
turagao fisiologica. |

Nos Estades Unidos foram levados a efeito o maior nimero de tra
balhos com simulagac de danos, semelhantes acs causados pela precipi
tagao de granizos e pela agao de insetos mastigadores a planta de so
ja. Begun e E£den, citados por KOGAN (1970), trabalhando no Estado de
Alabama, induziram artificialmente, plantas de soja e perdas de folha
gem da ordem de 33, 67 e 100% em cada um dos seguintes estadios de
crescimento: 1) durante a floragao; 2) durante a metade do 'enchimento
de graos; 3) durante a maturagao, Os resultados, guando comparados
com testemunhas isentas de dasfolhamento, evidenciaram o seguinte: a)
durante a floragao a planta tolerou ate 67% de desfolhamento sem afe
tar a produgao; b) desfolhamento da ordem de 33% na metade da enchi
mento de graos afetou significativamente o rendimento de graos; c) du
rante a fase da maturacac as plantas de soja toleraram completo desfo
l1hamento,

TURNIPSEED (1972), na Universidade de Clemson, Carslina do Sul,
infligiu guatro nfveis de desfolhamento em plantas de soja: 17, 33,
50 e 67% e manteve testemunha isenta de injﬁria foliar, As defolia
coes foram realizadas em cada um dos seguintes estédiqs de desenvolvi
mento: 1) metade da floragao; 2) final de formagao de legumes; 3) fi

[ Y

nal de enchimento de graos; 4) manutengao continuada dos quatro n

veis de dasfolhamento, desde a metade da floracao ate legume formado.
A analise dos dados permltiu as seguintes conclusoes: a) 17% de perda
da area foliar nac afetou significativamente o rendimento de graos
em nenhum dos estadios de crescimento da soja; b) 33% de desfolhamen
to na floragao nao afetou, consistentemente, o rendimento de  graos;
c) 50 e 67% de desfolhamento guando o legums jé estava formado, é
quando houve manutanqao continuada dos mesmos percentuais de desfolha
mento, desde a metade da Floragao ate legume formado, causaram as ma
iores perdas,

THOMAS et alii (1974) estudaram o efeito de tres niveis de reti
rada de legumes: 33, 66 e 100%, comparando-os com testemunha mantida
incolume, As retiradas dos legumes foram realizadas sob condigoes de
tres niveis de injﬁria foliar: 33, 66 e 100% & de testemunha mantida
isenta ds desfolbamento., Os tratamentos foram levados a efeito em ca
da um dos seguintes estadios ds crescimento.da planta: 1) infcia do
aparecimento de legumes em um dos quatro nos mais elevados; 2) “legu
mes de 1,9lcm de comprimento em um dos quatro nos mais elevados; 3)
semgntes comegando a se desenvolver dentro dos legumes situados em um



dos quatro_nés mais elevados; 4) legumes com sementes verdes; 5) 50%
das folhas emarelando, Os autores chegaram as seguintes conclusoss ¢
a) no primeiro estadio descrito, 33% de desfolhamento nao causou que
bras significativas de rendimento de graos, mesmo quando, além da de
foliagao, foram retirados 33, 67 e 100% dos legumes; b) no segunde ss
tadio descrito, 33% de folhas retiradas nao causou perdas significati
vas na colheita, contudo a remogao ds 33% de ‘legumes causou decrésci
mo notavel no rendimento de graos; ¢) no terceiro e gquarto estadios
descritas, tanto o desfolbamento, como a retirada de legumes, ambos
em 33%, causaram decrescimos significativos na producac; d) no quinto
estadio descrito, nenhum dos niveis de desfolhamento aplicados causou
perdas na colheita, porém a retirada de 33% de legumes teve reflexos
altamente negativos na produgao.

THOMAS et alii (1978) estudaram o efeito de um Onico desfolha
mento realizado em cada um dos cinco estadios de crescimento descri
tos no Ultimo trabalho citado. Os pesguisadores chegaram a seguinte
conclusao! 40% de desfolhamento no infcio de Formaggo de legumes, 19%
durante a formacgao de legumes, 6% no infcio e no ‘final de formagao de
graos e de 20% na maturagdo fisiologica nao causaram guebras no rendi
mento de graos. No mesmo trabalho os autores estudaram as diférengas
entre os sequintes tratamentos: 1) desfolhamentoc de 40% naos prim5£
dios de formagao de lequmas; 2) 40% nos primordios de formagao de lg
gumes + 19%, quando havia legumes de 1,9lcm de comprimento em um dos
guatro nos mals elevados; 3) 40% nos primérdios de formagac de legu
mes + 19%, quando havia legumes de 1,9lcm de comprimento em um dos
quatro nos mais elevados + 6%,quando os graos iniciavam o seu desen
volvimento no interior de lsgumes situados em um .dos quatro nos mais
elevados; 4) 40% nos primérdios de formagao de legumes + 19%, quando

havia legumes de 1,%lcm de comprimentoc em um dos gquatro nos mais ele

vados + 6%, quando os graos iniciavam o seu desenvolvimento no inte
rior de legumes situados em um dos quatro nds mais elevados + 6% ’
quando os legumes continham graos verdes, desenvolvidos, em um dos

quatra nes mais elevados; S5) os mesmos niveis de desfolhamento, reali
zados nos mesmos estadios descritos no item guatro + 7% na maturagao
Fisiolégica; 6) testemunha com controle, Os autores concluiram que @
a) os trés primeiros tratamentos {1, 2 & 3) nao causaram perdas signi
ficativas de rendimento‘de graos quando comparados com a testemunha ;
b) apenas as defoliagoes mais pesadas {tratamentos 4 e 5) ocasionaram
quebras significativas na colheita.

No Brasil, GAZZONI & MINOR (1978), trabalbhando no anoc agricola
1974/75, na Estacdo Experimental Agqronomica da UFRGS, em Guaiba,RSéqg



meteram a cultivar de socja Bragg a niveis de desfolhamento de 16, 33,
67 e 1004 em duas duragoes (um e dez dias) nos seguintes estadiocs de
desenvolvimento da planta: 1) antes do florescimento; 2) durante o flo
rescimento} 3) na fase de enchimento de graos. Os pesguisadores con
cluiram que: a) antes do florescimento, desfolhamentos de ate lDD%,mag
tidos por um e dez dias seguidos, nao afetaram significativamente a
prndugio; b) no estadic de floragao, 100% de desfolhamerto, mantido
por um dia, nao afetou o rendimento de graos, contudo guando esse ni
vel foi mantido durante dez dias consecutivos, afetou significativamen
te a produgao; c) quando 67 e 100% de desfolhamento foram aefetuadosy
durante um e dez dias, na fase de enchimento de grsos, houve-. Qquebras
significativas na colheita; d) desfolhamento de 16% aplicado no mesmo
estédio, quando mantido por dez dias, reduziu significativamente a pro
dugao.

RAMIRO & OLIVEIRA (1975), trabalhando em Campinas, Sao Paulo,tam
bem comprovaram a grande capacidade de recuperzgao que a planta de SO
ja epresenta quando submetida a perdas de area foliar.

De acordo com PANIZZI et alii (1977), outros aspectos em que se
fundamenta o sistema de "Manejo de Pragas", dizem respeito ac - caonheci
mento dos sequintes itens: a) as especies de insetos pragas occrrentes
na lavoura e seus inimigos nzturais; b) o nivel de inFestacgo des pra
gas principais e a periodicidade de suza ocorrencia; c) o estadio de
desenvolvimento da planta (vegetativo e reprodutive); d) os  insetici
dcs e doses & serem utilizades,

Diversos avtores citam a importéncia da agao de parasitas, preda
deres e de doengas sobre os insetos gracas da soja. Frequenteanente
csses agentes de caontrole natural concorrem pzra a manutengac dos inse
tos pragas, economicamente importantes, abaixo do seu nivel de dano o]
romico (TURNIPSEED, 1975; PANIZZI et alii, 1975; GAZZONI, no prelo). O
fato de o rendimento e a gualidade dos gracs de soja nao serem reduzi
dos, mesmo quando ocorrem dangs consideréueis, permite o retardamento
da aplicacao de inseticidas. Este procedimento concorre, em muitos ca

sos, no sentido de se evitar totalmente o tratamento das lavouras de

soja para controle de insetos. S5e os inseticidas forem aplicados no
. £ . . . ’ ¢ .
inicio do ciclo da cultura, desnecessariamente, ha um desperdicio dse

dinheiro, 2 o potencial para o controle natural e reduzido de maneira
dréstica, pelo deseQuilibrio biolégico na lavoura, no inicio da esta
czo. Desta forma, a aplicacgao desnecessaria de inseticida poderé cay
sAar mais prejuizos do gue beneF{cips, partindo-se do principio de que

poucas lagartas presentes na cultura nao afetam o rendimento e a guali



dade de grSus, g ainda servem de alimento para predadores e parasitas

g de meio de desenvolvimento das doengas dos insetos (TURNIFSEED,

13975) .

3, MATERIAL E METODOS

No ano agricola 1978/79, foram conduzidos dois campos experimen
tais de "Manejo de Pragas” pa cultura da soja na regiao da Grande Dou
rados, em duas condigoes ecologicamente distintas.

Um dos experimentos foi localizado na Fazenda Sao Jorge, de pro
priedade de Norberte Schneider, no munic{pio de Ponta Pora, MS, dis
tante 7km da sede, A fazenda apressenta solo de baixa fertilidade naty
ral, sendo classificado como latossolo vermelho escuro distréfico,
textura média, fase compestre, relevo plano, NHesta propriedade foram
cultivedos zproximsdamente 1.000ha de soja, com predominéncia das cul
tivares 3>anta Rosa e UFV-1, vindo em proporgoes menores as cultivares
Sossier e Vigoja. B

A outra area experimental foi conduzida no sitio Santo Reis, de
prepriedade de Gumercindo Pimenta dos Reis, no minicipio de Dourados,
MS, distrito de Vila Cruz, afastado 20km da sede., 0 sclo da proprie
dade e de alta fertilidade natural, estando enquadrado na categoria
de latossolo roxo eutréfico, textura argilosa, fase floresta, relevo
plana, Nesta lavoura forem cultivados 80ha de soja com a cultivar Pa
rand. | |

0 preparo dc solo em ambas as lavouras constou de lavras proiun
das e gradagens ate o nivelamento do terrsno.

A adubagao na lavoura de Ponta Pora foi realizada com  fertili
zante da formula 4,28.12, na razao dz 2C0kg/ha, na semeadura. Nao fo
ram efetuadas calagsm e adubagao corretiva de fésforo, embora a anéli
se quimica do solo evidenciasse a nzcassidade de tais madidas. A pré
tica da inoculagdo de sementes tambem nao foi executada.

Na propriedade de Dourados, a3 adubaggc foi concretizada com in
corporacao, antes da semaadura, de 33Ckg/ha de superfosfato simples,

As sementes foram previamente inoculadas.

\
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ves de contagens de um metro de fileira de plantas em 20 locais diferen
tes, sendo gue os pontos de amostragem foram escolhidas ao acaso. No ex
perimente de Ponta Pora,MS, foi utilizada a cultivar Vigoja, com densi
dade de 13 plantas/m de fileira, tanto no campo de mane jo como na teste
munha, enquanta que em Dourados a cultivar escolhida foi a Parané, com
densidade populacienal de 15 plantas/m na area do "Manejo de Pragas" e
de 17 plantas/m na area do tratamento do agricultor.

0Os campos experimentais foram localizados dentro das lavouras, em
areas previamente medidas e demarcadas, e onde, em uma parte o agricul
tor decidia sobre a necessidade ou nao de realizar tratamento fitossani
tario da lavoura. A esta area convencionou-~se a denominagEO de tratamen
to do agricultor (TA) e serviu de termo de comparagao com o tratamento
em que se procurou implementar as preconizagoes atualizadas do "Manejo
de Pragas", de acordo com PANIZZI et alii (1977). A este tratamento con
vencionou-se a denominagac de tratamento da pesquisa (TP),

A area do "Manejo de Pragas” (TP) em Dourados foi de 17ha, enquan
to gue a do agricultor (TA) foi de aproximadaments 63ha; em Ponta Pora,
a area experimental do "Nanejonde Pragas" (TP) foi de 10ha e a do trata
mento do agricultor (TA) foi estimada em 30ha.

is amostragens nas areas experimentais foram iniciadas na fase ve
getativa, estadios Ué em Ponta Pora e U5 em Dourados, de acordo com a
descrigao proposta por FEHR et alii (1971). As contagsns de insetos e
avaliagao de niveis de desfolhamenta Fﬁram realizadas semanalmente, uti
lizando-se uma ficha proposta por OLIVEIRA & GAZZONI(1978) no seu Sis
tema de Alerta levado a efeite no norte do Estado do Parana. Com auxi
lio da ficha (Anexo 1) fez~-se o registro do numero de insetos pragas, sa
dios & doentes, considerados no Sistema de "Manejo de Pragas". A fiche
possibilitava, ainda, o auxilio na leitura dos desfolhamentos, pois na
bzse da mesma vinham impressos quatro foliclos de soja com diferentas
niveis de desfolhamento, conforms proposigac de TURNIPSEED (s.d.) (~ne
X0 I).

D metodo de amostragem utilizado foi o de "pano de batida' cue se
constitui no sequipte: um pano branco com 1,00m de comprimente e 0,80m
de largura, tendo nas bordas, dos dois lados opostos, uma bainha, de
tal forma que da possagem a um suporte de madeira (cabo de vassoura)com
1,20m de comprimento (Fig. 1}. O pano enrolado foi colocado cuidadosa
mente entre as duvas -fileiras de soja, sem perturbar os insetos, Inclina
ram-se as plantas das duas fileiras adjacentes sobre o pano, 2@ a folha
gem foi sacudida com vigor suficiente para precipitar os insetos sobre
o pano., Segundo GAZZONI (no prela), o numero de Qaz a gquinze batidas am

- 1 2 - "
cada amostragem e suficiente para deslocar os insetos sobre o pano, sen
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FIGURA | Pano de batiba

FIGURA 2 Distribuicdo dos pontos de amosiragem num
campo de soja
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do este o procedimento gue se adotou no experimento. fis . amostracens
nzs areas foram realizadas sempre por dois individucs, embora seja pos
sivel a execugao das mesmas por apenas UMaE PESS0a.

Os pontos de amostragem foram distribuides da forma mais unifor
ne possiuel dentro das areas (Fig.2}. Em cada ponto de amostragem, rea
lizou-se a coleta de 20 foliolos, tendo-se o cuidada de destaca-los tin
to nz parte superior quanto na parte inferior das plantas circunvizi
nhas., Com auxilio dos desenhos de folhas danificadas impressos na base
dz ficha (Anexo I) fez-se 2 leitura dos desfolhemento dos 20 foliolos
e somaram-se os valores. 0 resultado da soma foi dividido peslo nlmero
de foliolos coletados (28), obtendo-se o valor médio do niv%; de desfo
lhamento nas areas experimentais.

~ - ld ~ » .
A tomada de decisac para a pulverizagao ou nao da area conduzida

pela pesqguisa (TP) embasou~se nas preconizagoes ds PANIZZ1 et 2lii
(1977), as quais consistem em se tratar as lavouras de soja, somente
guando o populagao dos insetos pragas considerados no sistema

e o purcentual de desfolhamento na lavoura atingireém determinados Nl
veis (Anexo II). ' '
‘as contagens semanals somente os seguintes componentes da ento

mofauna da soje foram considerados:

a) Anticarsia gemmatalis Hlibner, 1818
b) Pseudoplusia includens (Valker, 1857)
c) Nezara viridula (lLinnaeus, 1758)

d) Piezodorus guildinii (Westwood, 1837)

e) Euschistus heros (Fabriecius, 1798)

f) Acresternum spp.
g) Edessa meditabunda (Fabr., 1794)

Tambem foi anotade o ndmero de lagartas infectadas pelo fungo

. . . . . 4 .
Nomuraea rileyi (Farlow) e pelo Baculovirus anticarsia (virus de polie

drose nuclear).

Ao todo foram realizados quatorze levantamentos em' Ponta Pora e

|
em Douredos.
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A colheita foi levada a efeito, adotando-~se a mesma nmetcdologia
tanto na area do Manejo (TP) como no tratamento dos agricultores (TA)s
consistiu no seguinte: caminhando-se cerca de 60m em zicue~zague, nZs
respectivas areas, colheu~se duas Fileiras de 1Gm de planta, manualnen
te. Tanto pas areas de "Manejo de Pragas® (TP) como nas areas conduzi
das pelos agricultores (TA), foram processadas colheitas em dez pon
tos. s dades de rendimento de graos foram anpalisadoes em! delinesamento

de blocos inteiramente casvalizados.
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Intervalo de avaliacao: Deve ser feita semanalmente usando-se o

"método do pano".

Nivei de infestacao para a aplicagao:

Plantio Floyagﬁo Degenvolvimento Colheita
das vagens

4 o+ e —

, |
Aplicar quando o desfolhamen-|{ Aplicar quando o desf¢lhamento for de aproxi -

to for de aproximadamente 30% | madamente 15%Z e o nﬁmfro de lagartas com 1,5cm
e o numero de lagartas, com| ou mais de comprimentd, for de 40 exemplares
1,5cm ou mais de comprimento,! por amostragens.
for de 40 exemplares por amos
tragem. Fazer o controle contra
percevejos quando “tiver
4 exemplares com 0,5cm
ou mais de comprimento

por amoatragem.

* Controlar Epinotia aporema (Broca das axilas) quando constatar que 20 a 25
de cada 100 plantas examinadas apresentarem danos.

Dosagens recomendadas de Decis(g.i.a/ha) para ensaios:

~Anticarsia 5,0 a?,5
~Percevejos 12,5
~Epinotia 15,0

Numero de amostragens:

Em areas de: 1 a 9 ha~ fazer 6 pontos de amostragem
10 a 29 ha- fazer 8 pontos de amostragem

30 a 99 ha~ fazer 10 pontos de amostragem

- Normalmente a infestagao de percevejos inicia pela bordadura da lavoura. Obser
ve este detalhe e em caso positivo, pulverize apenas a bordadura do campo.

- As variedades tardias exigem mais atengao quanto ao controle de percevejos,vis
to que, com a colheita das variedades precéces, ha uma migragao desses insetos
para a soja que permanece no Campo.

- Recomenda-se fazer um levantamento da populagao, 24 a 48 horas apos a aplica-

gao do defensivo, a fim de avaliar a eficiéncia do tratamento.
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Intervalo de avaliacgao: Deve ser feita semanalmente usando-se o

"método do pano".

Nivel de infestagao para a aplicagao:

Piantio Flor

+ -

agao Desenvolvimento Colheita
das vagens

Aplicar quando o desfolhamen-
to for de aproximadamente 30%
e o numero de lagartas, com
1,5cm ou mais de comprimento,
for de 40 exemplares por amos

tragem.

, L

. {
Aplicar quande o desfglhamento for de aproxi -
madamente 157 e o nﬁméro de lagartas com 1,5cm
ou mais de compriment%, for de 40 exemplares

por amosatragens.

Fazer o controle contra
percevejos quando “tiver
4 exemplares com 0,5cm

ou mais de comprimento

por amostragem.

* Controlar Epinotia aporema (Broca das axilas) quando constatar que 20 a 25

de cada 100 plantas examinadas apresentarem danos.

Dosagens recomendadas de Decis

(g.i.a/ha) para ensaios:

—~Anticarsia
-Pexceveijos
~Epinotia

Nimero de amostragens:

Em areas de: 1 a 9§ ha- fazer
10 a 29 ha- fazer
30 a 99 ha- fazer

- Normalmente a infestagao de

5,0 a 7,5
12,5
15,0

6 pontos de amostragem
8 pontos de amostragem

10 pontos de amostragem

percevejos inicia pela bordadura da lavoura. Obser

ve este detalhe e em caso positivo, pulverize apenas a bordadura do campo.

- As variedades tardias exigem mais atengao quanto ao controle de percevejos,vis

to que, com a colheita das variedades precoces, ha uma migragao desses insetos

para a soja que permanece no campo.

- Recomenda~se fazer um levantamento da populagao, 24 a 48 horas apds a aplica-

cao do defensivo, a fim de avaliar a eficiencia do tratamento.



4. RESULTADOS E CONCLUSDES

Apenas no experimento localizado em Dourados, no gqual se vtili
zou a8 cultivar Pa:ané, a populagao da lagarta da soja, Anticarsia
gemmetalis Hlbper, 1818, ultrapassou os niveis criticos- estabelacidos
nara o "Sistema de Manejo de Pragas" po Brasil, No dia 21.12.78 foi
realizado um levantamento populacional de insetos pragas no gual ficou
evidenciada & presenga, em media por amostragem, de 20 lagaftas mz ig
res gue 1,5cm, @ de 140 larvas menores que 1,5cm. £stes dades, traduzi
dos em nimero de insetos por metro de fileira de plantas, sionificam
10 lagartas grandes e 70 lagartas pequepas, respectivamente. O {ndice
de desfolhamanto, naquela ocasiao, atingiu um percentual proximo a l1&%4
C estazdio de crescimento da planta, Equela altura, era o de floragzo
plena, Pevido 2 presenca marcante de lagartas pesquenas, n2 &amostragem
de 21,12.78, realizou-se outro levantamento populacional no dia 24,12,
78, MNesta oportunidade constatou-se gue o ntmero de lagartas grandes
havia aumentado répida e surpreendentemente, atingindo a casa.de 35
par metro de fileira de plantas (70 lagartas/amostragem). A quantidade
de lavartas peguenas foi de tal forma intensa que se torpou praticamen
te impossivel conta-las a campc. De acordo com esses dados, nota-se
e 08 parémetros fixados para a realizacao de controle, tanto am ter
mos de papulagao de lagartas, guanto em relagao a0 nivel de desfolha
meznto, haviam sido ultrapassades, sendo aue o parcentual de desfolha
nento, considerando-se 0 estadio da crescimento em que a planta se en’
contrava na ocasizo, jé havia sido transpnstb quando do lpvantamanto
d=2 21.12.78. .

Quando se pretendeu repular o pulverizador para aplicagao de in
seticida,ncorreran precipitagaes pluuiométricas intensas gue se prolqﬁ
naram por tode o dia 24 e 25 dz dezemboro de 1978. Apenas no dia 26,12,
78 fai possfvel'realizar o controle, Hao foi efetuado nove levantamen
to de pdpulaégo, contudo é bastante razodvel inferir-se Gue a popula
¢ao de lagartas grandes possivelmente aumentou, dado o elevado NURETD
de lanartas penuenas nas Ultimas amostragens e a nao incidencia de
gpizootia causada por doencas fingicas ou virdticas schre as pragzs, C
controle foi efetuado eficiantemente pela splicagac de 2000 de i.a./ha
de Carbaril, levado a2 efeito com pulverizador de barra gouipedo com bi
co X,, tom vazao de 116 I/ha. O indice de desfolhamonto na data da apli
cagio do inseticida havia atingido o percentual de 25%.

A partir da data da pulverizacao, as nowvas geragoes de lacartas
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foram mantidas abaixo do nivel critico pela agao de parasitas, predado

res e principalmente do fungo Nomuraea rileyi (Farlow). Meste experi

- 4 »
mento, constatou-se a presenga de lagartas infectadas por doencga funoi
ca no levantamento efetuvado no dia 08.,01.79,

Juanto a2 area testemunha, conduzida pelo agricultor, constatou-

¥

e nue a mesma recebeu uma aplicagac de 200g de i.a./ha de  monocroto

L%

fés, desnecessariamente, no inicio da fase vegetativa. Na datz da apli
cAcao o ntnero de lagartas grandes era de aﬁenas cinco/m de fileira de
plantas e o indice de desfolhamento hauia'atingido somante 10%, A oy
tra aplicagac na area testemunha foi realizada na. mesma data em cue a
pesquisa efetuou o tratamento de sua gleba experimental. leste experi
mento praticamente nao houve incidencia de espécies de percevejos dani
nhos a cultura.

No experimento de Ponta Pora, em gue se utilizou a cultivar Vigs
Ja, em nenhum momento os insetos consideradcs econcmicamente importan
tes atingiram niveis gue justificassem a eplicagao de defensivos. 0 pi
co maximo de populagao de lagartas deu~se entre 14.12,78 e 20,12.78 con
cerce de tres lanzrtas gréndes por metro de fileira de plantas, com

: - ~ - s - r - .
predominancia absoluta da especie fSnticarsia gemmatelis Hbbner, 1818 .

fs primeiras lagartas com sintomas de atagues pelo fungo - Homuraea
rilevi apareceram no levantazmento levado 2 efeito no dia 12.01.79. O
nivel pepulacional mais elevado de percevejos deu-se entre 09.03.79 e
16,03.79, guando a soja se apresentava no estadio final de enchimento
de graocs. & populagao dos pentatomideos FitéFagos atingiu naguelas
duas ocasibes uma media de 0,5/m de fileira de planta, com prevalecag
cia das especies Euschistus heros (F.) e Hezara viridula (L.).

No que se rcfere a area testemunhe, cenduzida pelao agricultor,
verificou-se gue a mesma Foi tratada com Sacillus thuringiensis Barli
'her, numa dasagem de 300g/ha do produto comercial, quando as -plantas
se encontravam no estadiec de Floragao plena. 0 tratamento foi desneces
sario devido a fraca incidencia de pragas oue ss verificou durante tg
do o ciclo da cultivar Vigeja, em particular. A partir disso, o agri
cultor passou a seguir os passos do experimento,nzo mais aplicando in
seticida na sua érea, emoora houvesse realizado, apteriormente, de
treés a gquatro aplicacoes em areas cultivadas com Santa Rosa e Bossier.

A analise estatistica de rendimento de graos n3o mostrou diferen
;28 significativas entre tratamentos (TP e TA), tanto no experimento
de Dourados, como na de- Ponta Pura, enbora, em ambos 0s cesos, 0s agri
cultores houvessem tezlizado uma ;plicaun a mais nas aroas testemy

nhas (TA) do que nas areas do "Manejo de Pragas? (TP) (Tabeles 1 e 2).



TABELA 1. Resultados de rendimento de grzos no Campo de "Manejo de
Pragas"", com a cultivar Parané, na safra 1978/79. Doura
dos, MS,

S e e v A Ry e P = e i T b e T TR L kM R TR~ B SV M kb Ten e T o b P ' e F g P T S e TR T e s g R Rk e et

L ' Ne¢ de aplicagoes Rendimento em %o/ha
Tratamentos de inseticidas (media de 10 repetigoss)
TP ' 1 3.323
TA 2 3,500
F = 3,3 N.5. ' C.V. = 6,4%

TABELA 2, Resultados de rendimento de ngos.no 5ampo da "Manejo de
Prapas™, com a cultivar Vigoja, na safra 1978/79. Ponta
Pora, MS.
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b Ne de aplicacoes Rendimento de ka/ha_
Tratamentos de inseticidss (media de 10 repetigoes)
TA 1 l1.613

F = 0,60 N.S. C.V. = 27,6%



0 nivel de desfolhamento de 25%, atingido no experimento de Dou
rados, quando a soja ja se encontrava no estadioc de floragao plena ,
nzo redundou em perda significativa de rendimento de craos, confirman
do os resultados de dzdos experimentais obtidos no exterior e no B8ra
sil no sentido de que a planta de soja suporta, admiravelmente, altos
niveis de desfolhamentos devido 2 sua extraordindria czpacidade de reg
cuperagao, principalmente quando o "stress" ocorre na fase que vai
da germinagao ao florescimento.

0 "stress" foliar, sofrido pelas plantas no experimento de Oou
rados, nao oczsionou perda ds rendimento de graos, comprovapdo, a ni
vel de laveura, os resultados obtidos ncs experimentos realizados por
diversos pesquisadores. Isto confirma as afirmagdes de GAZZONI ( no
prelo) no sentido de gue os niveis adotados no Brasil, no Programz de
"lManejo de Pragas™, em realidade nao representam os niveis economicos
de danos de prepas, como sao classicamente conceituados, isto &, como
sende "orlimite pepulacional {ou de danos), a partir do qual os insg
tos podem causar prejuizos na lavoura'. No Brasil foi introduzido wum
fator de seguranga destinado a impedir a ocorrencia de falhas causa
das por:.

1) erro de estimativa;

2) erros na aplicagao dos inseticidas;

3) condigOes climaticas desfavoraveis, como chuvas intensas gue
impegam a imediata aplicagao de inseticida, ou o advento de
um veranico mais prolongade, que possa prejudicar a recupera
cao da planta, guando esta sofre danos muito superiores hqug
‘les fixados.pelo Programa;

4} impossibilidade de imediato tratamento da lavoursa por moti
vos diversos.

0 fato de se ter conseguido redugoes de aplicacgzo de insetici
das da ordem de 50% em Dourados, e de 100%, como ocorreu em rela Lot
ao experimento de Ponta Emrg, confirma os dados gue outros pesquisaqg
obtiveram (TOMET, 1977; BORGO et alii, 1978; BARCELOS, 1979) e

concorda com as afirmagoes de TURNIPSZED (s;d.).

H
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A nivel de lavouras existem entre noq, exemplos animadores da
possibilidade de redugado do nimero de aplicagoes de inseticidas na
cultura da soja. A Fazenda Ttamarati S/A, onde sao cultivandas aproxi
magamente 30,000ha de soja, com uma gama de cultivares bastante eleva
da, tem, de ano para ano, reduzido substancialmente o nimero de apli
cagoes de inseticida. Senundo infofmagoes pessoals de Engenheiros. A

gronomos e Tecnicos Agrlcolas da Fazenda, de uma média inicial de qua



tro aplicagoes, houve uma redugdo no a2no agricola 1978/79, para uma me
dia de duas aplicagoes durante todo o ciclo da cultura, Ressaltc=-se
gue 0Ss niveis de danos da drea foliar & o nUmero de lagartas por metro
de fileira, adotados pelos tecnicos da fzzenda, a partir dos quais rea
lizam a pulverizagao da lavoura, estdoc bem abaixo daquelss preconiza
dos p2lo Programa, Em Rio Orilhante, MS, o aoricultor Doralicio da Sil
va lloraes, sob a orientagao dos tacnicos da EMPAFR, cultivando 40ha de
soja (Bossier) conseguiu realizar a colheita sem que houvesse necessi
dode de qualquer aplicacgao de inseticida.

Em raracaju, MS, o Engenheiro Agrannmo e agricultor José Alves
Pantas cultivou, no ano agricola 1977/78, 120ha de soja da cultivar
UFV~-1, na gual, sequindo as recomendagoes do "Manejo de Pragas", neces
sitou realizar apenas uma aplicagao de inseticida em 5rga de 40ha, pa
ra controle de percevejos. 0 mesmo agricultor cultiveu no ano agricola
1978/79 em tMaracaju, MS, 80, 90 e 30ha das cultiveres Bossier, Santa
iosz e UFV=1, respectivamente. Neste Gltimo ano agricola, segundo 0s
técnicos que atuam na reoiao, houve erupgoes anormais de surtos de ia
gartas, fato gue levou o proprietério da lavoura a realizar duas apli
cagoes na cultivar Bossier, e apenas uma aplicag3o nas cultivares UFY-
1 e Santa Rosa. Todas as aplicagoes foram realizadas para controle de
lagartas. No mesmo municipiu, o Engenheiro Agronoms e agricultor Anta
nio Fdisio da Camara cultivou, no ano agricola 1978/79, 40ha da culti
var UFV=1, Seguindo as recomendagoes do "Programa de ianejo de Pragas",
o proprietério da lavoura realizou apenas uma aplicacao para controle
des lagartas,

Resultados semelhantes tem sido obtidos nelos tecnicos da EMPAER
em seus Campos de Demonstragao e posteriormente nas Propriedades De
monstrativas,

De todos esses dados depreende~-se gue e perfeitamente viavel a
implantagao do "Manejo de Pragash, em escalas cada vez mais crescentes
nas condigoes do [Mato Grosso do Sul, com a consequente redugac do nﬁmg
.ro de aplicacoes de inseticidas, Isso, em Ultima instancia, significa

produgao 2 custos mais baixos-e lucros maiores para o agricultor.

5. SUGESTOES £ 0332RVACOLS DF ORDEM PRATICA

Para acelerar cada vez mais a difuszo do Programz2, acredita - se

nue umz das matodologias mais convincentes seriara de gue ceda Unidade



Uiperativa Local da £MPSER conduzisse um Campo de Manejo { cinco a

dez ha) em lavouras de agricultores., Esta proposigao fundamenta-se nas
sequintes razaes:

a) e importante para guem vai ministrar ensinamentos dominar o

assunto e ter absoluta confianga naquiio que esta afirmando .

Se cada axtensionista tivesse a oportunidade de conduzir um

campo, teria condigoes de "sentir" melhor os problemas ineran

tes ao assunto e avalia-los com melhor espirito critice. 0 fa

to de acempanhar passo a passo o dessnrolar do ciclo da lavou

ra, contando e classificando insetos, fazendo sveliagoes  de

niveis de desfolhamento, serviria como um meio de aute-treina

R 4 L .t s s
mento confinuo. t evidente gue, de inicic, esses oxtensionisg

tas deveriam ter o acompanhemento de colecas da Pesquisa a
mesmo daqueles da -Etxtensao que tenham boa experiencia no s
sunto; '

b) em todas as tnidades da Federéggo em gue foram realizados tra
balhos semelhzantes ans agui descritos, os pesguisadores sem
pre tiveram dificuldades em fazer comparagoes gntre o  trata
mento do "Manejo de Prapgas" e o controle tradicional dos aari
cultores. Isto deve-se zo fato de"qué os. agricultores, a par
tir de um determinado espago de tempo, tendem a seguirlos pias
sos do "Campo de Manejo de Pragas, reduzinde, naturalmente ,
0 nﬂmerp de aplicagaes de inseticidas nas areas em que deve
riam seguir ©s seus criterios tradicionzis de controle.

A seguranga adquirida pelos técnicos da Extensfio atraves de con
duczo dos "Campos de ilanejo", aliada a3 tendéncie natural quea 0s agri
cultores tem demonstrado em seguir os passocs do Programa, poedsriam ser
de grande valia para a implantaqgo da técnologia propostzs em escala ca
da vez mais significativa. £ evidente que nassa etapa de transferencia
de tecnologia, as metodolooias prupais e massais de assistencia técn{
ca teriam papéis de extrema import%ncie.

ilgumas ohservagoes praticas realizadas duranie o ano égricolar
1578/79, talvez possam servir de alerta zos colegas da hzsistencia Tég
nica de menor experiencia: -

2) ha uwa forte tendencia de certos zgricultores em semear parie

rd —~
de suvas lavoures logo apos as primeiras chuvas de outubro,n:a
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lhes importando se & data d ainda esteja muito 2
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guen da epoca recomendada, UEservou~se que a culiivar farana
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sem2ada no inicio de osutubro, no runiciplo de Itapora,
totalmente dizimada por lzrnartas no fim da fase veeoetativa
por inexpericncia e descuido do agriculbor. Ka UIPAE de Doura

. O # iy - s
daos, fol somsada uma area de cerca dsa 3.000m% da cultivar



Fizrgéncia

wepto, for de 40 exemplares por amostra

1.

AMEAOD 11

——r iyt s

Vigi]?hqcia da lavoura: Deve ser feita semanalmente percorrcndo~se a lavoura fazendo

levantamentos dapapulagdo de pragas e scus danos.

Quando tratar a lavoura de soja ?

Deservolvimento

Floragao de vagens Maturagao

] L N

— .
Tratar a lavoura quando o desfolham:nto

fratar a lavoura quando o desfolhamento
for de aproximadamente 305 ¢ 0o mimero for de aproximadamente 15% e o nierc de
dc lagartas com 1,5c¢m ou mais de compri lagartas com 1,5cm ou mais de comprimen-

to for de 40 exen@larcs por amostragem.

1
1

HCm.
Pulverizar contra broca das *Fazer o controle contra perce-
axilas quando constatar QUe :vejos ouando tiver 4 cxanpla-
25 a 30% dos ponteiros apre ‘Tes com 0,5cm ou mais de  com-
sentarem danos. : :primcnto por émostragem.

. 1 .
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* m lavouras de produgdo de scmentes pulverizar contra percevejos quando encontrar 2

cxemplares com 0,5cm ou mais de comprinento por amostragem.

Na decisdo de quando pulverizar a lavoura, deve-se considerar, ainda:
a) condigSes climaticas;

b) disponibilidade de equipamentos;

c) condigoes de uso dos pulverizadores;

d) quais os produtos, doses ¢ pregos ?
Niiacto de amostragens:

Fm lovouras de: 01 a 10 ha - fazer 06 pontos de amostragens
m lzvouras de: 11 a 30 ha - fazer 08 pontos de amostragens
Fm Javouras de: ‘31 a 100 ha - fazer 10 pontos de amostragens

Nos casos de lavouras com mais de 100ha, aconselha-se dividi-la em talhoes mznores.

Nomralmente a infestagao de percevejos inicia pela bordadura da lavoura. Observe csie de

talhe e em caso positivo, pulverize apenas a bordadura.

As varicdades tardias exigem mais atengdo quanto ao controle de percevejos,  visto que,
com a colheita das variedades precoces, hd uma migragao desses insctos para a soja que

parainece 1m0 CRlp0.

Necosznda-se fazer um levantamento da populagdo, 24 a 48 horas apds a aplicagéo do defen

sivo, a fim de avaliar a eficiencia do tratamento.

Para uaiores esclarecimentos procure o Eng? Agr? da nssist. téenica de seu namicipio.

B. de Oliveira, D.L. Gazzoni - Entomologisfas‘do CNPSo -7 EMBRAPA.

ACARPA CORMEC/Norte LONDRINA.



UFu-1, no final do mes de setembro, para treinamento da fissi

~ . 4 . - . N .
tencia Tecnica em "Manejo de Pragas". MNa seounda nuinzena de
novembro a area apresentava grandes extensoes com 100% de

desfolhamento, causado por insetos. fAcredita-se que no caso

’ »
de lavouras semeadas antes da epoca recomendada, alem de oy

tros problemas como o do fotoperiodismo, propicia uma maior

~ - . i * -
concentragac de insetos pragas nessas areas, justamente devi

do ao fato de que a maioria das plantagOes ainda nao  estao
estabelecidas, para que haja uma diétribuiggo mais uniforme
dos insetocs. Dal a julgar-se a 1np0rtan01a, tanbem do ponto
de vista entomologlco, de semear-~se sempre nas Epocas mais
apropriadas;

deve-se tomar cuidado guando o nﬁmero de lagartas pequenas 2

. .
muito elevado, mesmo que o numero das grandes seja reduzido.

~ » . . . .
Se nao esta incidindo nenhuma doenga sobre as larvas, a popu

lagac de lagartas grandes pode aumentar espantosamente emn
questao de poucas horas, como ocorreu com o experimento de

Dourados. 0 fungo Nomuraez rileyi comegou a se manifestar

- b ’.. -
nos experimentos de Dourados e Ponta Pora, apenas apos a pri

meira semana de janeiro;

- o~ I3 - - ” - - - -
novas aplicagoes de inseticidas apos os primeiros dias de ja

neiro devem ser encaradas com ‘reserva. Neste ano agricola
observou-se gue as geragoes de lagartas, estabelecidas apés
o final do ano, forem totalmente ligquidadas pelo Nomuraea. 3
possfuel gue Bs5sas observagaes nao se confirmem caso. o0cCArra

. . 4
uma estiagem muito prolongada no periodag.
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