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EFEITO DA EPOCA DE PLANTIO NA INCIDENCIA DO
MOSAICO DOURADO DO FEIJOEIRO

RESUMO

O presente trabalho foi realizado na Estagao Experimental de Santa Helena de
Goias (17° 47' 53" L.S.), com o fim de identificar as melhores épocas de plantio

no que se refere ao ataque de Mosaico Dourado do feijoeiro.

Estudou-se, em condicoes de campo, o comportamento de 20 (vinte) cultivares de

feijao, das quais 10 (dez) sao classificadas como tolerantes ao Mosaico Dourado.

Os resultados obtidos permitiram indicar a o epoca (novembro) e a 28 epoca
(dezembro) como mais favoraveis ao plantio de feijao, acrescentando ainda a vanta
gem de coincidir a epoca de colheita para a 2, epoca de plantio,com menor precipi
tacao pluviometrica, facilitando a colheita e propiciando melhor qualidade do pro

duto.

INTRODUGAO

A cultura do feijoeiro parece nao prosperar bem na regiao do sudoeste goiano.

Nesta regiao, ela fica sujeita ao ataque da mosca branca (Bemisia tabaci), vetor

responsavel pelo Mosaico Dourado do feijoeiro. Em caso de infestacao severa, as
plantas ficam de porte reduzido, com folhas amareladas e um tanto enroladas. As re
1ag5es da mosca branca na dissiminagao da moléestia do virus (Mosaico Dourado) ain

da nao foram estabelecidas.

A doengé (Mosaico Dourado) foi caracterizada pela primeira vez, no Brasil,
por Costa (1965). Juntamente com o Mosaico Anao e o do encarquilhamento da folha,
forma um grupo de virus relacionados que causam, contudo, doengas distintas do fei
joeiro. As doencas causadas por estes dois virus foram consideradas por Costa(1965)
de menor importancia, quando comparadas com a causada pelo virus do Mosaico Doura
do. Isto porque este Ultimo, quando presente na plantagao, ocorre geralmente em

percentagem mais elevada.

A cultura do feijao € uma atividade que tem riscos enormes, sendo uma planta



altamente sensivel a diversos fatores que podem afetar totalmente suaprodugdo. Por
outro lado, o Mosaico Dourado, doenga trazida pela soja, o algodao, o proprio fei
joeiro e outras culturas, esta afastando o feijao de suas areas tradicionais de
plantio. Numa experiencia de lavoura solteira,de 600 hectares, conduzida em Santa
Helena de Goias (sudoeste), em 1975, redundou em perda praticamente total, dado o
ataque intenso de Mosaico Dourado. A doenga & amplamente disseminada no Parani e
Sao Paulo, onde maiores populagoes da mosca branca foram notadas em culturas de s0

ja, principalmente naquelas plantadas mais tardiamente (janeiro).

MATERIAL E METODOS

Para avaliar o efeitode epoca de plantio sobre a incidencia doMosaico Dourado,
um experimento basico foi repetidoem 4 epocas de plantio, com inicio em 19/11/1978
e com amanutengao de um intervalo de 30 dias entre cada época. Para o experimento
basico, adotou-se o delineamento em blocos ao acaso, com 20 tratamentos e 3 re
petigoes. Os tratamentos constituiram-se de 20 cultivares, das quais 10 foram
recebidas do CIAT-CNPAF, como tolerantes ao Mosaico Dourado, e 10 foram seleciona
das de ensaios da rede nacional de competicao de cultivares e a respeitodas quais
nao se teve informagao sobre o grau de tolerancia ou susceptibilidade. Em cada ex
perimento basico, o feijao foi plantado no espagamento de 0,50m, em parcela de é
rea total de 10m? e Gtil de 5m?. Aos 20-25 dias, apos o plantio,procedeu-seao des
baste, deixando-se 2 plantas por cova, espacadas de 0,20m. Para evitar possiveis
interferencias de Mosaico entre blocos, no experimento basico, foimantida uma dis
tancia minima de 200m entre eles. As epocas de plantio foram dispostas em blocos
completamente casualizados, mantendo-se tambem entre elas adistanciaminima de
200 metros.

0 experimento foi conduzido nomunicipiode SantaHelena de Goias (17°45'53"L.S.),
a 700m de altitude, em latossolo roxo, cuja analise quimica consta na Tabela 1.

TABELA 1 - Analise quimica dos locais onde foram instaladas as epocas de plantio.
Santa Helena de Goias/1978.%

A pH em Alt++ Cat+ + Mg++ P K
agua'(1:2,5) ml1/100cc ml/100cc ppm ppm
1. 5,40 051 5,80 9,2 72
2@ 5525 0,2 3,40 6,8 39
32 5,30 0,1 4,00 4,4 24
42 5,20 0,4 3,60 5.0 20

* Analise executada no laboratorio de solo e analise foliar do CNPAF.



A adubacao, bascada na analise quimica, foi feita com a utilizagaode sulfato
de amonio, superfosfato simples e cloreto de potassio, de acordo com a Tabela 2. A
adubacao nitrogenada, em cobertura, foi realizada por ocasiao do desbaste, aos

20-25 dias.

TABELA 2 - Adubacao quimica utilizada.

Analise de solo kg/ha
ppm N P, 05 K, 0 N (cobertura)
. 0 - 5 20 80 . 30
> .5 20 60 30
0 - 60 N ’ 40 ;.
& > 60 20

Para avaliacao do grau de incidencia do Mosaico foram realizadas duas avalia
coes de sintomas: aos 45 dias apos a emergencia (final da floracao) e aos 65 dias
(vagens verdes). A avaliacao, feita em todas as cultivares, fol baseada em diagnose

visual de sintomas, de acordo com a seguinte escala descritiva.

0 - ausencia de sintomas.

1 - Clorose internervural em menos de 57 da area foliar. Plantas de aspecto
normal.

2 - Clorose internervural em menos de 107 da area foliar. Sem redugao aparen
te do crescimento.

3 - Clorose internervural em menos de 20% da area foliar. Ligeirama formagao
das folhas superiores. Ligeira reducao dos internddios. Redugao do cresci
mento em 2/3 do tamanho normal.

4 - Clorose internervural em menos de 507 da area foliar. Marcadama formagao
das folhas superiores. Diminuigao dos internodios e reducao do crescimen
to em ate 1/3 do tamanho normal.

5 - Clorose internervural em mais de 507 da area foliar. Forte ma formagao
das folhas. Grande redugao dos internodios e reducao do crescimento a me

nos de 1/3 do tamanho normal.

Os graus 0, 1 e 2 podem ser considerados como tolerantes; 3 como intermedia
rio e 4 e 5 como suscetiveis. Para obter valor umico da infeccao de uma parcela,

foi usado o Indice de infecgao.

Ii = I (Graus da Escala x Freguencia) x 100=% de indice de infecgao por parcela.
n?® de plantas x grau maxilmo



RESULTADOS E DISCUSSAO

Os resultados obtidos indicaram que no sudoeste goiano obtem-se melhores ren
dimentos com as cultivares tolerantes, na 28 epocas de plantio. Para a 15 épp
ca de plantio (novembro), as cultivares tolerantes (Tabela 1) Miranda - 5SMDS/76,
G-02499MDS/76, U-1-4MDS/76, Carioca TMD/76, G-02452MDS/76, Turrialba le 10988MDS/76
tiveram um rendimento significativamente superior as demais cultivares nao toleran
tes, sendo que nesta epoca de plantio nao houve ajustamento para indice de infet
¢ao e produgao,em virtude da nao ocorrencia da virose,por ocasiio da 12 leitura
(aos 45 dias). A razao da nao ocorrencia da virose, possivelmente,se deve ao fato
de que nesta epoca de plantio, durante o periodo vegetativo do feijao, as culturas
de soja e algodao ainda nao tinham porte vegetativo satisfatorio para servirem de
hospedeiro ao vetor do virus, a Mosca Branca. SO0 apos aos 65 dias, houve inciden
cia de Mosaico Dourado, quando praticamente as cultivares ja tinham suas producoes
determinadas.

Como mostra a Figura 1, na segunda epoca de plantio (dezembro),houve infecgao
de Mosaico Dourado para as duas leituras (aos 45 e 65 dias), sendo que as cultiva
res tolerantes mantiveram boa produtividade em relagao as cultivares Roxinho, Ro
xao, Enxofre e Jalo, que sao plantadas nesta e em outras microrregioes do Estado
de Goias, as quais se mostraram altamente suscetiveis ao ataque do Mosaico Doura
do.

Considerando que a cultura do feijao, quando plantada na epocadas aguas,corre
risco de perda, devido continuas precipitagoes, o plantio em dezembro propicia

epoca de colheita com menor pluviosidade, diminuindo o risco.

a - : . ; . ~ .

Para a 3. epoca de plantio (janeiro), Figura 1, a produgao foi minima com ten
dencia da reta ajustada manter a mesma produgao para quaisquer indice de infecgao;
nesta o valor de r2(=0,44), apesar de baixo, mostrou—se altamente significativo ao

nivel de 1%, indicando que os dados se ajustam a um modelo linear.

A 48 epoca de plantio (fevereiro) resultou em produgao nula para a maioria
das cultivares, com excegEo das cultivares Rico 23, Carioca TMD/76, GO2452 MDS/76
que tiveram produgoes insignificantes, em decorréenciado alto indice de infecgao do
Mosaico Dourado. As Figuras 2, 3 e 4 mostram o comportamento individual de cada
material testado,em relagao ao decréscimo de produgao e acréscimo no indice de in

fecgao.
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Helena de Goias - 1979.
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Fig. 2 - Ajustamento de % do indice de infecgao sobre produgao em kg/ha de cultiva

res de feijao em quatro época em conjunto.
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CONCLUSOES

1. Na regiao sudoeste, o plantio nos meses de novembro e dezembro propicia maio
res producgoes de feijao.

2. 0 plantio de cultivares tolerantes ao Mosaico Dourado, comboas caracteristicas
agronomicas e culinarias, forneceu um acrescimo da ordem de mais 1007 em rela
gEo as cultivares Roxinho, Roxao, Enxofre e Jalo, tradicionalmente plantadas no
Estado de Goias.

3. Considerando o risco de perda de safra que o produtor esta sujeito, ao coinci
dir a colheita com precipitacoes frequentes, parece ser vantajoso o plantio na
2% época, a qual possibilita a colheita em condigoes de menor precipitagao, di

minuindo o risco.
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