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ANALISE ECONGMICA DE SISTEMAS AGRICOLAS IRRIGADOS POR ASPERSAO

Osmira Fatima da Silval
Pedro Marques da Silveira®

O atual crescimento agricola, sugere incrementos tecnoldégicos visando o
desenvolvimento da agricultura, usando como veiculo as a¢des de pesquisa que visam nio
s0 niveis mais elevados de produtividade e sustentabilidade em areas ja exploradas, como
também métodos de produgio que sejam menos onerosos € que traduzam em ganho
econdmico ao agricultor.

Este trabalho, apresenta os resultados econdmicos de diferentes sistemas agricolas
irrigados por pivo-central expressos pelos custos de produgio para as culturas de arroz,
feijdo, milho e trigo em diferentes rotagdes.

A analise econémica baseou-se nas relagdes de beneficio/custo, a partir das receitas
médias obtidas com os rendimentos médios de quatro anos de plantio consecutivos, com
ensaios realizados na Fazenda Capivara - EMBRAPA/CNPAF, e das relagdes de custos
variaveis da produgdo para cada cultura. Os pregos médios, utilizados na analise, foram
aqueles estabelecidos nos municipios e mercados de Goidnia, GO, em abril de 1993, para
os fatores da produgio (insumos, operagdes e servigos) e precos minimos para os
produtos.

Com os niveis de produgio alcangados para cada cultura, obteve-se para o arroz,
uma receita liquida negativa e relagdo beneficio/custo menor do que 1, com um
rendimento médio de 2174 kg/ha (Tabela 01). Para o feijio, obteve-se uma lucratividade
com 2 taxa de retorno de 43%, ao nivel de 2251 kg/ha e um custo de produgio de US$
561,93/ha, ou seja 26,3 sc de 60 kg. Para o trigo, com 3957 kg/ha, obteve-se um lucro de
25% ¢ para o milho, com 7965 kg/ha, obtevese uma expressiva relagio de
beneficio/custo de 1.91.

Considerando-se os diferentes sistemas de rotagdes entre estas culturas, as relagdes
beneficio/custo foram 1,18, 1,36 € 1,63 para as rotagdes 1 arroz-feijao, 2 arroz-trigo-milho-
feljdo e 3 milho-feijdo, respectivamente, evidenciando-se que a rotagio mais rentével foi
a 3 milhofeijdo, em que a cada délar investido houve um retorno de 1,63 délar (Tabela
01). Esse resultado € compativel com estudos anteriores de simulagio de rotagio para
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culturas irrigadas (Teixeira, 1988).

O demonstrativo dos custos médios, por hectare, das diferentes operagdes/insumos
empregados nos sistemas de produgdo para as culturas do arroz, milho, feijio e trigo,
respectivamente, € apresentado na Tabela 02. Os componentes da produgio foram
divididos em: preparo do solo, plantio, defensivos, colheita, semente, fertilizante /corretivo
e irrigagdo. A fertilizagdo, foi o componente da produgio que mais onerou o custo final
da producdo, com uma equivaléncia de 17,4 sacos (39,4%) de arroz, 24,3 (34,8%) de
milho, 6,4 (24,4%) de feijdo e 16,7 (31,6%) de trigo (Tabela 02).

REFERENCIAS

TEIXEIRA, S.M. Economicidade da produgdo de feijdo em sistema de irrigacdo por
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1988. Goidnia, GO.

Tabela 1. Demonstrativo econdmico das diferentes culturas ¢ rotacdo do sistema agricola, em média de 4 anos de cultivo.
Produto Rendimento Receita Custo Rendi- Custo Relagio
(kg/ha) Bruta Produgio mento Produgiio Beneficio/
(US$/ha) (US$/ha) (sc.60kg) (sc.60kg) Custo

Feijdo 2251 801,38 561,93 TS 26,3 1,43
(929)

Arroz 2174 304,44 371,78 36,0 442 0,82
(293)

Trigo 3957 605,38 485,73 66,0 52,9 1,25
(1041)

Milho 7965 798,13 420,18 133,0 69,9 1,91
(1355)

Rotacao IOz e A0 1,18

Rotagdo 2 arroz-trigo-mitho-feijdo 1,36

Rotagdo 3 milho-feijao 1,63

() Desvio padrdo da média. :
FONTE: EMBRAPA/CNPAF (Estudos de Sist. Agricolas irrigados por Aspersio).

US$ 1,00 = Cr$ 26108.50  (05/04/93)
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