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O cerrado brasileiro ocupa cerca de um quarto do territério

ou seja, mais

de duzentos

milhoes de hectares.

Aproximadamente a metade dessa imensiddo de terras ¢ ocupada por
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pastagens (naturais e melhoradas), onde a maior parte encontram-
se degradada, infestada por cupins; formigas e outras pragas, e
com baixa capacidade de suporte anifdal.

A situagao de degradagao desSsas pastagens encontra seus
motivos na baixa fertilidade natural dos solos de cerrado, na
implantagao de pastagens com baixa tecnologia, no excesso de
pastoreio e no longo periodo em que essas A4reas permanecem sem
mane jo adequado.

O plantio de arroz em consdrcio com pastagem denominado
SISTEMA BARREIRAO, foi desenvolvido e aprimorado a partir de 1983
e estd sendo preconizado pela EMBRAPA, através do Centro Nacional
de Pesquisa de Arroz e Feijao (CNfAF). A técnica desse Sistema
fundamenta-se em etapas que, uma vez aplicadas, resultarao nao sd
na reforma da pastagem e na produg¢ado de graos (arroz ou mjlho),
como também na recuperag¢ao do prépfio solo.

Acredita-se que, a renovagao tecnificada destas 4reas
através do Sistema Convencional esté impraticdvel hoje devido aos
altos custos que giram em torno de 200 ddlares/ha. A adogdo do
SISTEMA BARREIRAO permite ao produtor/pecuarista renovar suas
pastagens praticamente sem custos através de uma tecnologia
autosustentada.

No sentido de testar a tecnologia SISTEMA BARREIRAO fora dos
campos experimentais do CNPAF, na safra 1987/88 foram implantadas
5 Unidades Demonstrativas (U.Ds.) nos Estados de Goids e Mato
Grosso, onde a produtividade média de arroz alcangada foi de

2.063 kg/ha (Tabela 1).
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Tabela 1 - Produtividade de arroz (kg/ha) na recuperagao de
pastagens SISTEMA BARREIRAO em 5 Unidades Demons-
trativas - Safra 1987/88.

- T T e T T e T T T T T T
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SISTEMA BARREIRAO

MUNICIPIOS = seceecccccccmcccmcacccccee—ccaaea—
kg/ha sc.60kg/ha

—— -ttt 3
Ipameri/GO 2654 44,2
Luziédnia/GO 2600 43,3
Piracanjuba/GO 1538 2546
'Rondondpolis/MT 1787 29,8

!

'Viandpolis/GO 1415 23,6
Bttt

Produtividade média = 2.063 kg/ha

Na safra 1989/90 a tecnologia foi finalmente aprimorada pelo
CNPAF, e iniciou-se entao o processo de difusdo da tecnologia de
forma mais efetiva e abrangente.

A partir de 1990/91, com a tecnologia aprimorada, comegou-se
lentdo, a sua maior divulgag¢ao no Estado de Goias. Com
acompanhamentos técnico e sdécio-econdmico, foram instaladas U.Ds.
em 11 municipios com diferentes condigdes de textura e de

fertilidade do solo e com altitudes variando de 420 a 1000 m. A

Zbrecipitacﬁo média anual variou de 1.350 a 1.900mm. Obteve-se
|uma produtividade média de 2.001 kg/ha (Tabela 2).

| As produtividades baixas alcancadas em Anapolis, Goianésia,
Quirindpolis e Sao Luis dos Montes Belos deveram-se & ocorréncia
de veranico de duragdo superior a 20 dias no periodo vegetativo.

Nestes 11 locais foram instaladas U.Ds. do SISTEMA BARREIRAO

e Sistema Convencional para efeito comparativo. O preparo do solo
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no SISTEMA BARREIRAO foi feito com arado de aiveca (*) e adubagéo
de 12, 90, 45, 30 e 20kg de N, P205, K,0, FTE-BR 12 €
ZnSO4/ha, respectivamente. JA4 o Sistema Convencional foi feito
com grade aradora, e a adubacao utilizada de 50 e 30 kg/ha de
P,05 e K;0, respectivamente. As produtividades médias alcangadas

nestes dois sistemas estdao na Tabela 3.

Tabela 2 - Produtividade de arroz (kg/ha) na recuperagao de
pastagens SISTEMA BARREIRAO em 11 Unidades

Demonstrativas - Safra 1990/91.

i ——— T ———— S S S e e
s ]

SISTEMA BARREIRAO

MUNICIPIOS = e e
kg/ha sc.60kg/ha
Andpolisfes . 1234 - 20,6
Goianésia/GO 1463 24,3
Goiénia/GO 2408 40,1
Goiatuba/GO 2306 38,4
Itumbiara/GO 2355 39,2
Mineiros/GO 2270 37,8
Piracanjuba/GO 2588 43,1
Porangatu/GO 2400 40,0
Quirindpolis/GO 990 16,5
Rio Verde/GO 2380 39,7
S.L.M.Belos/GO 1620 27,0

——————————— i —— T T P e e e e s e S e e e E S e e e e e e e e e
4t t 3+ 4t F 3 F 3 F P s - i

Produtividade Média = 2.001 kg/ha

(%) O arado aiveca utilizado foi a marca IKEDA
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Tabela 3 - Produtividade média (kg/ha)de arroz das 11 Unidades

Demonstrativas do SISTEMA BARREIRAO - Safra 1990/91.

i ————— i —————————————————————————————————————————————— - —— -
e o e e o e e e e e e e e e e e e e e e e e o i e e s o e e e e e e o e e e = o =

PRODUTIVIDADE AUMENTO
SISTEMAS = —ecmmm e
(kg/ha) (sc.60kg/ha) (%)
Convencional 889 1S -
BARREIRAO 2.001 34 125,0
e T T R e e e i an e i i e e e e i e o e e o e P I T T T T it o e B i e o e D B S S e e e 2 e e o o e o o B B i B o

Os resultados econdmicos das 11 Unidades Demonstrativas
implantadas em Goids, no ano agricola 1990/91, com o sistema de
cultivo arroz/pasto, estdo na Tabela 4.

Tabela 4 - Demonstrativo dos resultados econOmicos das 11

Unidades Demonstrativas do SISTEMA BARREIRAO - Safra

1990/91.
=========================z====S==S======SS=SSS=SSsS=SZ=s==ss3s=========
SISTEMAS
"CONVENCIONAL BARREIRAO
=======================================S=SS=======================
01 - Produgédo (sc.60kg) 15 34
02 - Prego (Cr$ sc.60kg) 3.000,00 3.000,00
03 - Receita Total (em Cr$) 45.000,00 102.000,00
04 - Receita Total (em USS$) 200,29 453,99
05 - Custo de Produgédo (em Cr$) 56.959,00 80.031,00
06 - Custo de Produgdo (em USS$) 253,52 356,21
07 - Custo de Produgdo (sc.60kg) 19 26
08 - Receita Liquida (em, Cr$) (-11.959,00) 21.969,00
09 - Receita Liquida (em US$) (-53,23) 97,78
10 - Taxa de Retorno 0,79 ' 1,27

It T T T - Tt r i
1t 0 0 0

(US$ 1 - Cr$ 224,67 em 01/03/91)
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A Taxa de Retorno sobre o Custo Total no Sistema
Convencional foi de 0,79, significando que houve um prejuizo de
21% (Cr$ 11.959,00), ou seja, a receita foi insuficiente para
cobrir o custo da lavoura. J& no SISTEMA BARREIRAO, a Taxa de
Retorno de 1,27 significou um ganho de 27%, ou seja, a receita
cobriu todos os custos e ainda houve um lucro de Cr$ 21.969,00
por hectare, nao computando os varios beneficios da pastagem
recuperada.

Na safra 1991/92, foram implantadas 15 U. Ds. nos Estados de
Goids, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Minas Gerais e Tocantins,
utilizando o mesmo sistema de preparo do solo e adubacao da safra

1990/91. A produtividade média das 15 U.Ds. foi de 2.248 kg/ha
(Tabela 5).
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Tabela S5 - Produtividades de arroz (kg/ha) na recuperagéo de
pastagens SISTEMA BARREIRAO em 15 Unidades
Demonstrativas - Safra 1991/92.

—— i ——— e — ——— — — — — —— — — —— ——————— ——
- -

SISTEMA BARREIRAO

MUNICIPIOS = e e
kg/ha sc.60kg l
Barra do Garcas/MT  2.100 35,0 |
Bela Vista de Goids/GO 2772 46,2 |
Doverlé&ndia/GO 1.800 30,0
Figueirdpolis/TO 2.256 37,6 !
Guapd/GO 2.354 39,2 1
Guarai/TO 2.243 37,4‘ |
Ituiutaba/MG 1.100 18,3
Maracaju/MS 2.550 42,5 !
Mineiros/GO 1.920 32,0 |
Mineiros/GO 3.000 50,0
Piracanjuba/GO 3.200 53,3
Porangatd /GO 1.484 24 .7 '
Primavera/MT 2,520 42,0
Rondondpolis/MT 2.490 41,5
Sao Joao da Parauna/GO 1.920 32,0

Produtividade Média = 2.248 kg/ha

Em Ituiutaba-MG e Porangatdu-GO as produtividades foram
baixas devido & inadequacao do preparo do solo e do plantio.

Como na safra anterior, em 1991/92 também foram implantados
Unidades Demonstrativas pelos Sistemas Convencional e BARREIRAO,

Os dados de produtividade estdo na Tabela 6.
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Tabela 6 - Produtividade média (kg/ha)de arroz das 15 Unidades

Demonstrativas do SISTEMA BARREIRAO - Safra 1991/92.

——————— S —— T ——————————————————————— -
e e e — —— — — ———— — —— — ————— — i —————————— — o o o= = = = e = =

PRODUTIVIDADE AUMENTO
SISTEMAS = ——mmmmmmmm e
(kg/ha) (sc.60kg/ha) (%)
Convencional 1.080 18 -
BARREIRAO 2.248 38 111,51

Os resultados econBmicos da Safra 1991/92 estéao na Tabela 7.

A Taxa de Retorno sobre o Custo Total do Sistema
Convencional foi 0,79 com um prejuizo de 21% (63.134,00). A
receita também foi insuficiente para cobrir o custo da lavoursa,
como na safra 1990/91. No SISTEMa BARREIRAO, a Taxa de Retorno
foi de 1,09 significando um ganho de 9%, ou seja, a receita
cobriu todos os custos gerando um lucro de 40.697,00 por hectare,
nao computando também os vadrios beneficios da pastagem

recuperada.
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Tabela 7 - Demonstrativo dos resultados econdmicos das 15
| Unidades Demonstrativas do SISTEMA BARREIRAO - Safra
1991/92.
| 'CONVENCIONAL BARREIRAO
===----osssSSSSSSSSSSSSSSSsSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSsssssoss===ss
01 - Produgdo (sc.60kg) 18 38
02 - Prego (Cr$ sc.60kg) 13.000,00 13.000,00
03 - Receita Total (em Cr$) 234.000,00 494.,000,00
04 - Receita Total (em USS$) 143,49 302,92
05 - Custo de Produgdo (em Cr$) 297.134,00 453.303,00
. 06 - Custo de Produgado (em US$) 182,20 277,958
F 07 - Custo de Produgdao (sc.60kg) 23 35
| 08 - Receita Liquida (em Cr$) (-63.134,00) 40.697,00
| 09 - Receita Liquida (em USS$) (-38,71) 24,96
10 - Taxa de Retorno 0,79 1,09

33+ 3+t 3 31 1ttt 1

(US$ 1 - Cr$ 1.630,80 em 28/02/92)

Observa-se, através dos resultados apresentados, que a
produtividade média em 1990/91 foi de 34 sc/ha e, em 1991/92
passou para 38 sc/ha e a Taxa de Retorno de 27% diminuiu para 9%.
Isto se deve particularmente pela relagdao entre aumento dos
insumos, que foi de 546,5% entre mar¢o/91 e fevereiro/92, e o
aumento do prego de mercado do arroz que foi de afenas 333,3%

(Tabela 8).
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Tabela 8 - Variacao em porcentagem das principais causas da
diminuicdo da Taxa de Retorno de 27% em 1991 para

9% em 1992 - (mar/91 a fev/92).

—— 1§ & 3 4 3 44 543

CAUSAS % AUMENTO % RELATIVO
- Inflacao acumulada 519,3 156
- Ddlar 506,8 152
- Custo de Producao 466,4 140
- Prego do arroz(mercado) 333,3 100

Apesar desta situagao, ¢é necessério_ressaitar que, com
apenas 9% da relagdo custo/beneficioc o produtor/pecuarista tem
como lucro adicional a recupcrag¢édo de suas pastagens.

Considerando os dados da Tabela 7 (SISTEMA BARREIRAO), e
excluiudo os insumos que foram usados para o arroz, considerando
apenas os insumos usados para a recuperacao da pastagem (Sistema
Convencional Tecnificado - Sistema Convencional + adubag¢édo), o
custo ficou em 175,86 ddlares.

Analisando todos os dados da Safra 1992, observa-se que a
vantagem do SISTEMA BARREIRAO nado estd apenas no lucro obtido coﬁ
o arroz (US$ 24,96), mas também com o residuo para a pastagem.
Tais residuos dizem respeito aos nutrientes nao exportados pelos
gréaos do arroz e que serao utilizados pela pastagem, o efeito da
descompacta¢do do solo, o controle parcial das invasoras anuais e
perenes, bem como dos cupinzeiros, além do residuo orgénico

produzido e deixado na &rea. Do Custo Total do SISTEMA BARREIRAO,
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considera-se que US$ 175,86 seja residuo para a pastagem

tecnificada da pastagem), totalizando, portanto, US$ 200,82 o

1
|
I
|
‘ (prdticas ou insumos essenciais na recuperagdo convencional
|
|
|
l lucro real por hectare (Tabela 9).

|

Tabela 9 - Resultados Economicos do SISTEMA BARREIRAO-US$/ha

—— — ——————— T ——— T —— W e - ——— - —

Valor da Producao (30 BTTOZ . cuicissis s vmisees s s suisvs IS 302.92

Custo de Producao SISTEMA BARREIRAO............US$ 277.95

Receitha Liquida Li:c:inceins aanieinis s SRR o eles .US$ 24.96

Residuo da recuperacdo da pastagem.............US$ 175.86

LUeTO) PO HBCTAT e, « s vivaiaie s dieionors  sinie eeivece o siat e UBS 200.82

——— -
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