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CONSUMO DE KGUA PELO FEIJAO DE 32 EPOCA IRRIGADO POR ASPERSAO

Pedro Marques da Silveira'l
Jaime Raoberto Funseca1

Cleber Morais Guimaraes’

INTRODUGAO

Entende-se por feijdo de 3% época, o feijdoc plantado no inver
no, em regioces que nao apresentam restrigdes de baixa temperatura e
onde as precipitagoes pluviométricas sejam insuficientes, sendo neces
saria a pratica de irrigagao para o estabelecimento da cultura. Ape
sar de testado com sucesso em algumas regioes brasileiras, o 39 plan
tio ainda nao é praticado com freqﬁéncia. Talvez a principal dificul
dade resida na necessidade de irrigacao que exige altos investimentos.

No Estado de Goids, e em regides com clima semelhante ao desse
Estado, os agricultores plantam o feijdo "das &quas" (12 Spoca) e "da
seca" (22 &poca), sendo que, em Goids, a quase totalidade da produgao
ocorre na 22 época. O plantio da seca, efetuado de janeiro a marcgo,
permite colheitas em periodo livres das chuvas e oferece produtos de
melhor qualidade. Entretanto, coincide com a época de maior probabi
lidade de ocorréncia de "veranicos", o que compromete grande parte da
produgao. O sucessoc do agricultor que planta feijdo no periodo da se
ca fica 3 mercé do regime pluviométrico ficando a cultura sujeita a
grandes riscos.

1
Pesguisadores do Centro Nacional de Pesquisa - Arroz, Feijdo (CNPAF-

EMBRAPA - Caixa Postal 179 - 74000 GDIANIA, GOIAS).
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Tem-se comprovado que a irrigacdoc & um insumo capaz de aumen
tar a produtividade do feijoeiro. No Norte de Minas Gerais, tem-se
obtido produtividade de 2.800 kg/ha nesta cultura gue, comparada coﬁ
s produgOes médias nas areas de sequeiro, representa um  incremento
pbastante substancial (CAIXETA 1978).
vVarios métodos de irrigacgac podem ser usados na cultura do fei
jao, sendo a utilizagd@o de um ou de outro método condicionado, muitas
rezes, a disponibilidade de equipamento e condi¢des locais. Pode-se
zer que nenhum método de irrigacdo é melhor que os demais e sim que
im determinado método € melhor em determinadas condigoes impostas pe
la cultura e nivel de tecnologia utilizada (CAIXETA 1978).
A quantidade de Agua a aplicar, o nimero de irrigagaes e o in
tervalo entre elas, dependem principalmente das condigoes locais,das
¢taracteristicas fisico-hidricas dos solos, do sistema de irrigagao e
da cultivar usada (CAIXETA 1978). A necessidade de Agua da cultura do
feijoeiro varia de local para local. Em Monte Alegre do Sul e Ribei
¥ao Preto foi observado um consumo de Agua de 2,5 e 3,5mm diérios,reg
Rectivamente (DEMATTE 1974). Em Minas Gerais, para a cultivar Jalo
BEP 558, plantada em maio, na Regido Norte do Estado, a cultura apre

gentou melhores produgbes guando se aplicaram, em média, 5 mm/dia
(CAIXETA et alii 1978, GARRIDO et alii 1978).
O balango didrio de Zgua do feijao, cultivar Rio Tibagi, do

presente estudo, foi determinado em Goifis, no Centro Nacional de Pes
guisa de Arroz e Feijao, num Latossolo Vermelho-Escuro com declivida
qe de 5%, de textura franco-argiloso, através da equagao: ETa = P +
Il - ES + D + AA. A variacao do armazenamento de &gua do solo (A A)
floi medida a partir da integracao dos valores de contefido didrio de
agua, até 1,20m de profundidade. A drenagem profunda (D) foi estima
da com base na equagdao de DARCY, que descreve o fluxo de dgua em um
pprfil de solo. O escoamento superficial (ES) foi determinado wutili
zpndo~se parcelas de escoamento. A precipitagdo (P) e a irrigagao
(E£) foram determinadas através de pluvidmetros. A evapotranspiragao
afual (ETa) foi calculada por subtracao dos demais termos da equagao.
therminou—se também a evaporagao do tangue Classe A. (Eo).
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Na Tabela 1, encontram-se os resultados em mm de agua da preci
pitagao (P), irrigagao (I), escoamento superficial (ES), drenagem pro
funda (D), evapotranspiragao atual (ETa), evaporacao do Tanque (Eo) e
variagac do armazenamento de agua do solo (A A). Os resultados foram

agrupados em periodos de sete dias, com excecao do {ltimo periodo,que
| foi de 6 dias, calculando-se e somando-se o uso didrio de dgua a pax
tir do dia 29.06.79 (plantioc) a 03.10.79 (colheita). Verifica-se, pe
la Tabela 1, que o consumo total de agua, através de evapotranspiragac,
foi de 337,96 mm; do escoanento superficial, 4,6 mm e de drenagem pro
funda, 10,01 mm. A distribuicaoc das fases de desenvolvimento da cul
tura durante os 97 dias, em que se realizou o balango de agqua, foi de
49 dias para a fase da germinagac ao inicio da floragao, 28 para o da
floracao e 20 para o do desenvolvimento de vagens & maturacao. © con
sumo diaric de &gua através de evapotranspiracac nestas fases foi de
respectivamente, 3,42, 3,52 e 3,57 mm/dia. Em geral, o periodo de
floragao € o de maior consumo de agua pela cultura do feijao. O fato
de se ter observado um maior consumo de agua no periodo de desenvolvi
mento das vagens a maturacao deveu-se a grande precipitacdo ocorrida
nesta fase (Tabela 1). A razdo entre o consumo de Agqua através da

evapotranspiragao atual pela evaporacao do tanque foi de 66%.

CONCLUSOES

O consumo de agua pela evapotranspiracao para a cultura do el
jao plantado no inverno para esta regiao foi, em média, 3,5 mm/dia. As
irrigagdes podem ser feitas de 7 em 7 dias, aplicando uma lamina de
agua de 24,5 mm acrescida de um percentual de 10% para corrigir a ine

ficiéncia de aplicagao, ou seja, 27 mm por irrigagdo.
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Valores em mm de agua de precipitagao (P), irrigacdo (I) |
escoamento superficial (ES), drenagem profunda (D); evapd
transpiracao atual (ETa), evaporagao do tanque (Eo) e vy
riagao do ammazenamento de agua (A A) durante o periodo de estudo.

PERTODO

DATA P L ES D AA ETa Eo

s 1 O

10

L

12

13

14

TOTATS

29/06-05/07/79 0.00 28.80 0.00 1.44 -0,21 27,57 32.7
06,/07-12/07/79 0.00 16,50 0.00 2.4 «7.72 21,77 35.8
13/07-19/07/79 0.00 23,80 0.00 1.14 + 0.98 21.68 30.3
20/07-26/07/79 8.00 32,30 0.00 4,98 +414.15 21.17 29.1
27/07-02/08/7% 0.00 10,70 0.00 0.00 =-15.59 26.29 ° 48.1
03/08-039/08/79 0.00 25.20 0.00 0,00 + 2.16 23.04 46.5
10/08-16/08/79 C.00 29.30 0.00 0.00 + 3.02 26.28 41.0
17/08-23/08/79 0.30 00,00 0,00 0.00 =25.50 25.80 41.4
24/08-30/08/79 5.80 14,50 0.00 0.00 ~5,84 26.14 31,8
31/08~06/09/73 0.00 16.10 0.00 0.00 =-12,12 28.22 38.0
07/09-13/09/79 18.40 13.10 0.00 0.00 +13.06 18.44 30.4
14/09~20/09/79 54.20 0.00 4.60 0.00 +30.14 19.46 26.8
21/09-27/09/7% 3.80 0.00 0.00 0.00 -18.32 22.12 30.2

28/09-03/10/79 20.00 0.00 0,00 0.00 -9.98 29.98 48.6

110.5 210.3 4,60 10.01 337.96 530.7




I

(

CAIXETA, T.J.; MARINATO, R. & FRANCA-DANTAS, M.S. Efeito da aplicagao

COMUNICADO TECNICO —

Ne 9 agosto 1981 p. 5/5

REFERENCIAS

CALXETA, T.J. Irrigagao do feijoeiro. In: Informe Agropeculrio.EPAMIG,
Belo Horizonte. V.4, n9 46, p 36-40, Qut, 1978.

de quatro laminas totais de dgua e trés niveis de fertilizantes no

rendimento do feijoeiro comum. I Projeto Feij¥o; relatdrio 73/75,
Belo Horizonte. p 27-9, 1978.

PEMATTE, J.B.I. Estudo da interacdo entre irrigagdo, adubagdo mine
ral e incorporagao de matéria verde semi-decomposta na cultura do
feijdo. Campinas, Instituto Agrondmico, 1974, 27 pP.

LARRIDO, M,A.T.; PURCINO, J.R.C. & LIMA, C.A.S. Efeito do deficit de
agua em alguns perfodos do ciclo de crescimento sobre o rendimentio
do feijoeiro comum. Projeto feijdo. RelatSrio 77/78.




@ EMBRAPA

CEP




