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Atividades relacionadas a pesquisa
cientifica tendem a demandar grandes
aportes de recursos. Por esse motivo, as
instituicbes, especialmente as estatais,
que desempenham essas atividades
sdo frequentemente questionadas so-
bre os resultados ou impactos de seus
trabalhos.

Nesse contexto se situaa Embrapa, a
qual nao foi criada para gerar especifica-
mente lucros financeiros em seu caixa,
mas sim viabilizar solu¢des tecnoldgicas
para o desenvolvimento da agropecua-
ria do Pais e possibilitar o aumento da
eficiéncia dos diversos sistemas de pro-
ducado. Com maior eficiéncia, a reducao
de custo e a otimizagdo desses sistemas
propiciam lucros para todo o setor e
tornam os produtos agropecuarios mais
acessiveis a populacao.

Desde a década de 1980, a Embrapa
avalia os impactos econémicos de suas
solugbes tecnoldgicas e demonstra,
por meio de indicadores, o retorno dos
investimentos realizados na geragao
dessas solucgdes. Esse processo de ava-
liacdo envolve todas as suas Unidades
de Pesquisa, as quais utilizam uma me-
todologia padrao que mede os impactos

da adocéao das suas tecnologias quanto
aincrementos de produtividade, redugao
de custos, expansdo de area e agrega-
¢éo de valor (Avila et al., 2008).

As avaliagbes de impacto déo os sub-
sidios necessarios para mostrar os be-
neficios econémicos de projetos. Esses
estudos tém a finalidade de analisar os
custos da pesquisa e o seu retorno para
a sociedade.

Concomitante a estimativa econémi-
ca, séo realizadas avaliagbes de impac-
tos sociais e ambientais que fazem parte
do Balango Social da Embrapa. Este
Balangco é publicado anualmente com
0 objetivo de divulgar a sociedade os
resultados das principais solugdes tec-
nolégicas desenvolvidas pela Empresa
e adotadas pela sociedade (Embrapa,
2017). Tem, também, o propdsito de for-
necer subsidios a formulagéo de politi-
cas publicas relacionadas com a misséo
da Empresa.

A Embrapa possui longa experiéncia
na avaliagdo dos impactos gerados por
suas tecnologias. Ao longo do tempo,
seus métodos de coleta de dados e
de calculos foram sendo aprimorados,
pois é consciente de que a melhoria de
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processos pode aprimorar a qualidade
de seus produtos tecnoldgicos (Bernardi
etal., 2010).

Embasada nessa experiéncia e
atenta a qualquer possibilidade de me-
Ihoria em suas atividades de pesquisa
ou nas ferramentas que a subsidiam, a
Embrapa Florestas incorporou importan-
tes melhorias ao processo de avaliagéo
de impacto econdmico de tecnologias,
com a reestruturagdo desse processo,
automatizagcéo de atividades repetitivas
e insergao de graficos, tornando a ana-
lise de impacto econbémico mais facil,
mais célere e menos suscetivel a erros
de calculo.

Avaliagédo de impacto
econdmico de tecnologias

A metodologia desenvolvida pela
Embrapa, para avaliacdo do impacto
econdmico de tecnologias, estima o be-
neficio econdmico gerado pela adogéo
dessas tecnologias, comparativamente
a uma situagao anterior, dependente de
tecnologias tradicionais.

Essa avaliagdo demanda uma série
de informacgdes e dados econdmicos que
sdo organizados em planilhas Excel®,
contendo campos referentes a tecnolo-
gia tais como: ano de adocgao; area de
abrangéncia; estimativa de adogéo; per-
centual de participagdo da Embrapa e
dos parceiros; custos de pesquisa; Taxa
Interna de Retorno (TIR), Valor Presente

Liquido (VPL); indice Beneficio/Custo; e
outros.

O impacto da adog¢ao de uma tecno-
logia pode ocorrer devido a diferentes
fatores: incremento de produtividade;
agregacgao de valor; expansao da area
de producgdo; e redugdo de custos. A
Embrapa florestas utiliza trés desses fa-
tores (os trés primeiros) para o calculo do
impacto econdémico de suas tecnologias.

As Figuras 1, 2, 3, 4 e 5 mostram
as tabelas originais utilizadas para ava-
liagdo e calculo do impacto econdmico
da Pupunha devido a expanséo de sua
producgao.

Na Figura 1, tém-se os custos incor-
ridos com a tecnologia; na Figura 2, a
renda obtida; na Figura 3, o beneficio
econdmico gerado com a adogdo da
tecnologia; na Figura 4, tém-se o fluxo
de caixa, o Valor Presente Liquido (VPL)
para diferentes taxas de juros, a relagéo
Beneficio/Custo e a Taxa Interna de
Retorno (TIR); e, na Figura 5, tém-se
0 beneficio econdbmico para diversos
cenarios.

As etapas necessarias para calcular
o impacto econdmico de uma tecnologia,
com base na metodologia padrdo desen-
volvida por Avila et al. (1984), sdo mui-
tas e exigem manuseio de uma grande
quantidade de dados, de variaveis e de
indicadores de impacto. Devido a moro-
sidade desse processo, melhorias foram
implementadas para tornar o calculo e a
anadlise do impacto econdmico mais céle-
res e menos suscetiveis a erros.



Ano |Custos de Valor Custeio de Valor [Depreciagdo| Valor Custos de Valor Custos de Valor Total Valor

Pessoal | Atualizado | Pesquisa |Atualizado| de Capital |Atualizado|Administragéo |Atualizado | Transferéncia [ Atualizado Atualizado

IGPM IGPM IGPM IGPM Tecnolégica IGPM IGPM

2000(153.242,77( 538.323,54 17.192,33] 59.101,70 14.960,11( 51.428,65 11.090,49( 38.124,58 0,00 0,00(196.485,70| 686.978,47
2001| 33.423,01| 104.462,91 2.665,79 8.018,73 2.265,92| 6.377,18 2.338,58| 7.307,37 2.554,40| 7.982,48( 43.247,70|134.148,67
2002| 37.433,78| 105.393,80 2.692,45| 7.579,41 2.288,58| 6.441,94 2.436,10| 6.858,64 3.612,29| 10.169,70( 48.463,20|136.443,49
2003| 39.679,80 90.924,16 2.719,37| 7.655,43 2.311,46| 5.295,64 2.537,68| 5.813,52 4.133,68| 9.470,74( 51.381,99]|119.159,49
2004| 43.925,54| 89.517,18 2.746,57| 5.596,22 2.334,58| 4.756,59 2.643,51| 5.386,32 5.753,46| 11.724,36| 57.403,66(116.980,67
2005| 47.439,58| 93.476,26 2.774,03| 5.468,00 2.357,93| 4.644,35 2.753,74| 5.424,65 6.670,67| 13.142,91| 61.995,95|122.155,91
2006| 51.471,95| 98.934,75 2.801,77| 5.388,01 2.381,50| 4.639,86 2.868,57| 5.516,89 7.742,12| 14.892,52| 67.265,91|129.372,03
2007| 54.817,63| 100.778,57 2.829,79| 5.200,99 2.405,32| 4.421,48 2.988,19| 5.511,69 8.596,94| 15.803,36( 71.637,87|131.716,09
2008| 57.832,59| 93.567,72 2.858,09 4.624,02 2429,38( 3.929,93 3.112,80| 5.986,25 9.345,09( 17.180,36| 75.577,95|125.288,28
2009| 61.302,55| 99.181,91 2.886,67| 4.702,19 2.453,67( 3.947,82 3.242,60| 5.245,31 10.227,14| 16.662,97| 80.112,63[129.740,20
2010| 64.367,68| 98.019,91 3.031,72| 4.615,69 24.136,36| 36.754,99 18.065,24| 27.509,90 40.241,75( 61.280,15( 149.842,75| 228.180,64
2011| 68.712,49| 96.889,27 2.647,36( 3.732,48 25.343,18] 35.735,60 12.856,26( 18.127,96 28.638,19( 40.381,81|138.197,48| 194.867,12
2012| 72.148,11| 94.436,22 2.779,73| 3.637,50 26.610,34| 34.830,46 13.499,07| 17.669,16 30.070,10( 39.359,33(145.107,35] 189.932,67
2013| 77.198,48| 97.299,54 291594 3.674,04 27.914,25] 35.182,51 14.444,00( 18.205,06 32.175,01( 40.553,03|154.647,67|194.914,18
2014 4.000,00 4.806,76 400,00 480,68 2.931,00( 3.522,15 1.516,62| 18.220,74 8.000,00 9.613,52| 16.847,62| 36.643,85
2015 4.683,60 5.232,28 468,36 522,89 82,88 88,90 56,39 60,49 5.300,00| 5.684,96( 10.591,23 11.589,52
2016 3.930,00 522,92 92,54 62,96 5.917 45 10.525,87

Figura 1. Custos incorridos com a tecnologia.
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Tabela Ac - Ganhos Unitarios de Renda

Renda com Renda com Valor Renda
Ano Unit.iade de Produto Anterior - Valor atualizado Produto Atual - |atualizado pelo Adicional Valor atualizado
Medida - UM RS (A) pelo IGPM RS (B) IGPM Obtida ;)$ C=(B pelo IGPM
2000 454,13 698,60 0,00 0,00 0,00
2001 493,94 759,90 0,00 0,00 0,00
2002 900,00 2.533,00 3.000,00 8.625,31 2.100,00 6.092,31
2003 1.346,00 3.077,48 4.500,00 10.330,24 3.154,00 7.252,76
2004 1.330,00 2.710,48 4.500,00 9.264,12 3.170,00 6.553,64
2005 1.680,00 3.310,36 5.600,00 10.940,92 3.920,00 7.630,56
2006 1.725,00 3.318,22 5.600,00 10.790,45 3.875,00 7.472,23
2007 1.497,00 2.752,17 4.990,00 9.245,30 3.493,00 6.493,13
2008 ha 2.239,00 3.652,23 7.464,00 12.013,51 5.225,00 8.361,28
2009 2.868,00 4.682,57 9.562,00 15.492,41 6.694,00 10.809,84
2010 3.175,00 4.834,98 10.600,00 16.233,81 7.425,00 11.398,83
2011 3.305,00 4.660,31 11.000,00 15.548,01 7.695,00 10.887,70
2012 3.750,00 4.908,56 11.850,00 16.562,39 8.100,00 11.653,83
2013 3.180,00 4.008,04 10.600,00 13.353,46 7.420,00 9.345,42
2014 2.659,00 3.195,29 8.865,00 10.603,01 6.206,00 7.407,72
2015 2.460,00 2.748,54 8.200,00 9.275,47 5.740,00 6.526,93
2016 3.254,00 8.400,00 5.146,00 0,00

Figura 2. Renda obtida com a tecnologia.
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Tabela Bc- Beneficios Econdmicos na Regido

L - Area de < -
Participagao | Ganho Liquido Valor atualizado Expanséao: frea d~e Ben?f|9|o Valor atualizado
Ano da Embrapa - [Embrapa - R$/UM pelo IGPM Unidade de Expanséo Econdmico - pelo IGPM
% (D) E=(CxD) Medida - UM Quant./UM (F) R$ G=(ExF)

2000 60% 0,00 0,00 0 0,00 0,00
2001 60% 0,00 0,00 0 0,00 0,00
2002 60% 1.260,00 5.175,18 68 85.680,00 351.912,24
2003 60% 1.892,40 6.198,15 112 211.948,80 694.192,80
2004 60% 1.902,00 5.558,49 200 380.400,00 1.111.698,00
2005 60% 2.352,00 6.564,55 280 658.560,00 1.838.074,00
2006 60% 2.325,00 6.474,27 300 697.500,00 1.942.281,00
2007 60% 2.095,80 5.547,18 380 796.404,00 2.107.928,40
2008 60% 3.135,00 7.208,10 ha 843| 2.642.805,00 6.076.428,30
2009 60% 4.016,40 9.234,18 1.054( 4.233.285,60 9.732.825,72
2010 60% 4.455,00 9.740,29 1.146[ 5.105.430,00| 11.162.372,34
2011 60% 4.617,00 9.328,00 1.245| 5.748.165,00f 11.613.360,00
2012 60% 4.860,00 9.937,43 1.354| 6.580.440,00| 13.455.280,22
2013 60% 2.325,00 4.232,80 1.472| 3.422.400,00 6.230.681,60
2014 60% 2.095,80 3.580,98 1.600] 3.353.280,00 5.729.568,00
2015 60% 3.444,00 5.203,00 1.650{ 5.682.600,00 8.584.950,00
2016 60% 3.087,60 1.650] 5.094.540,00

Figura 3. Beneficio econdmico da tecnologia.
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ANALISE BENEFICIO/CUSTO 2016
Pupunha
ANO Ano1(2000) Ano? | Ano3 | Anod | AnoS | Aneb | Ano7 | Anc8 | Ano8 | Anoi10 | Anoll | Anol2z | Anc13 | Anotd | Anoi5 | Anc1B |Anoi7(znie
FLUXO DE BENEFICIOS | ] | 3svatz | 694193 | 1.111.698 | 1.838.074 | 1.8dzes1 | 2.107.928 | 6.076.428 | 9732876 | 11.062372 | 11.613.360 | 13.456.280 | 5.230.682 | 5729568 | 6584950 | 5.094540
FLUXO DE CUSTOS 685978 | 194149 | 136443 | 119183 | 116981 | 128156 | 129372 | 131716 | 122156 | 1es3re | 1M A6 | 122156 | 129372 | 194914 | 36644 | 11590 | 1052
FLUXO DE BENEFICIOS LIQUIDOS 605978 | 134149 | 215469 | 575033 | 994717 | 1715918 | 1612909 | 1976212 | 5954272 | 9603454 | 11030656 | 11.491.204 | 13325908 | 5035767 | 5692924 | 6573360 | 5084014
TAXA INTERNA DE RETORNO | | | | | | | | | | | | | | | [ resn
VALOR PRESENTE LIQUIDO (em Mil reais) Relagéo B/C|
a% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18%
5174485 4123158 3307150 26.697,02 ] 21.678.30 | 177075 | 1453070 | 1198634 7.76 Andlise de Sensibilidade da Taxa Interna de Retorno
ANALISE DE SENSIBILIDADE DA TAXA INTERNA DE RETORNOD 45%
SENSIBILIDADE BENEFICIJ_SENSIBILIDADE CUSTO{ SENSIBILIDADE B/C.
BENEFVAR] TAXA  [UST.VAR] TAXA VARIAGRO TAXA 40%
CUSTOS | INTERNA DE BENEFICIO] INTERNA DE | CUSTOSE | INTERNA DE \\
FIXOS (%) |[RETORNO (%)| FIXOS(%) [RETORNO (%) BENEFICIOS |RETORNO (%) 35% | "
5% 80.7% 5% 658%  |-25%C +25%8 92.2%
+20% 79.0% +20% 67.0% |-20%C +20%B 37.8% ——Ben Varizvel e Cust. Fizos (4]
+15% 7% +15% 66,3% -15%C +15%8 83,7% 30% 7 e Cust Variival & Ben. Fizos
0% 76.1% 0% 69.8%  |-10%C +10%8 79.9% ——Cust ¢ Ben. Varidvais
5% 745% 5% 71.3%  |-5%C +5%B 76.3% 25%
0% 72,9% 0% 72,9% __|FLUXOREAL 72,9%
5% 71.2% 5% 746%  |+5%C-5%B 63,6% 20%
-10% 69.4% -10% 765%  |+10%C:-10%8 B6.5% " T T T T T T T T T T
+26% +20% +156% +10% +5% 0% -5% -10% -15% -20% -25%
Te% % E 857 Trissc 1558 o 25% +20% +15% +10% +5% 0% -5% -10% -15% -20% -25%
-20% 65,55 20% 807% __|+20%C,20%8 60,5%
-25% 63,6% 25% 83.2% | +25%C25%8B 57.6%

Figura 4. Indicadores econdmicos da tecnologia.
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AREA DE CALCULO DAS TAXAS INTERNAS DE RETORNO - ANALISE DE SENSIBILIDADE
Ano 1{2000) 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 16 16 17{2016)
HIPOTESE VARIAND! +26% 6869787 -134.149 303.447" 7488827 1272842721765.43772.298.479” 2503.1947 7.473.370712.036.660 13821249 14.394544 "16.689.728” 7593438 7.126:316710.719.598 " 6.357 649
0S BENEFICIOS, SEV +20%" 6869787 1341497 2858517 7138727 121706772.0855332.201.3657 2.397.798" 7.169568711.550.019715.265.1317 15815576 "16.016.964” 7.261.904 6,535 638 710.200 350 "6.102.922
VARIAR 0S CUSTOS" +16%" 389787 -134.149" 2682667 6791627 1161472719916292104.2617 22924027 6366.737711.063.3787127060127 13233208 16.344.200” 6 9703706562 369”7 986110375 843195
r +10%” 6369787 -134.1497 250.660" 5444637 1105887 1809.7262.007.137” 2.187.006” 6561916 10.576.736 12146893 12.662.640 "14.671 4367 6668836 62668817 9431855 5593468
+5%" 685978 -1534.140" 235.064" 6097437 1.05030271.8075227.910.023" 2.081.600" 6.268.094710.000.0957 11568775 12.071.572 159956727 6347.30275979.405" 9.002608 5538 741
0%”  -688.978” 1341497 216.469" 575.0337 994.717"1.118.918"1.812.0097 1.976.212" 5.964.2727 9.603.454711.030.666” 11.491.204 "13.326.908” 6.036.767 6692.924” 8573.360 65084014

v

[ -6%  -686978] -134.149" 1978787 540324 939.13271624.0147.716.7957  1.870.816” 5660.461 7 9.116.812710.472638" 10.910536 12653144 5724233 6.406 446 8.144.11374.829 287
[ -10%” 588978  -134.140” 1802787 505614 88365458716532.11171.618.6817 1.766.410" 53466307 86301717 09144107 10320.865 "11.680.380" 54126997 6.119.9677 7.714.865 4574 560
[ -16%” 686978 -134.149" 162.6827 470904 82796371.440.20771 521567 1.660.0287 5042.808" 81435307 9.366.300" 9.749.200 "11.307616 6101166 4333489 7.285.61874319833
[ 20%"  -588.978] -184.140" 145.086" 436,195 77237871.348.303 1 4244557 15646277 47589587 7656.8897 87881827 0.168532 "10.654.852" 47606317 45470117 6.866.370"4.065.106
d -26%” 686978 -134.149" 127.4917 401485 716.79371.266.400"1.827.339 7 1.449.230” 4.486.1667 7.170.247" 8.240.063" 8.6537.804 | 9.902.083  4.478.007 42005632 0.427.12375310379
H\PDTESE\/AR\ANDI: +26%  -868.1237 -167686 181.358] 5452437 9664727 1685.3791.780666 10452887 5923733 9571111 10997.727 11.460.666 ~13.293665% 5987039 6683763 8570.463 5081383
Q0S CUSTOS, SEM
VARIAR BENEF\’C\OS: +16% 71900257 -164271” 195.0027 557.169” 977.17071.697595 71793503 1.956.456” 5936.949” 9.584.045711.010.899” 11.472.881 13306602 6006530 6687.428” 8671.622"5082436

799.972"
806.4407
812.909"

+10%" 7558767 1475647 201.624" 563.117" 983.01971.703.702
+6% 7 -721327) -140.856" 208.647" 569.075” 988.86871.700.810

0%”  -685978" 1341497 216.469" 5750337 99471771.716918
-6%" 852630 -127441" 2222917 5509617 1.0005661.722026
-10%” 8182817 -120.734" 2291137 536.949"  10064157172813471.626.846” 1.989.3847 5966.488" 9.616.391

963.041"7 5942.057" 9.500516711.017.485”7 11.475.988 "15.512.97176.016.276 "5.689 260" 8572.2025.062.962
969.627” 5.948.1667 9.696.986711.024.070” 11.485.096 "12.319.440” 6.026.02275.691.002" 8572731 5.083 488

v

976.212" 59642727 9.603.454711.030.666” 11.491.204 "13.326.908” 6.036.767 6692924 8573.360 5084014

5105787 1.962.7987 5.960.330" 9.609.622711.0572427 11.497.312 "15.332.5777 6045513 656947656 5573.940 75.084 540

1
1

10438287 11,603,420 "13.338.845” 6055 260 6696589 8657451976085 067
"1
1

509.627 "15.345.314” 6.065.006 5,698 4217 8575.099 75085593

4]
g 1
] 1
j 1
1 1
] 1
M 1
+20%"  -824374" -160978" 188.180" 561.201" 97132171691 487:1 787.035" 1.949.860" 5.929.841" 9577.579711.0043137 11.466.773 "13.300.034” 6.996.765 5686595~ 8571.043 5.081.909
1 1
N 1
4] 1
" 1
] 1
g 1
]
" 1.056.999” 11 516,685 "13.351.783" 6.074.760 5,700 263" 8576678 5.086.119

1
-20%" 49583 -107319” 242.757" 5938657  1018.11871.740340" 838.783" 2.002.656" 5.978.704 9629328 1
26%”  516234” -100612" 2496807 5048237 102396271746.45771.845.252" 2.009.1417 5984811 9.636.7977 11068586 11.621.743 "13.356.261” 6.084 496 65.702.085” 8576258 "5.086.646

R R R

"
"
"
-15%7 5839827 -114.026” 235.935" 5929077 1.01226471.754.24171.832.3167 1.995.970" 5972596 9.622.859711.050414
v
g
i

HIPOTESE VARIAND +26% 5162347 1006127 337.5687 7783717 1301887 2206976 2.330.822] 2536.1237 7503.0187 12.069.003 13854178 14.426.083 | 16.722.071 1642.166  7.134.477 10722495 6360281
0S BENEFICIOSE " +20% 5495837 -1073197 3131407 7377047 124045372107964 22272407 24241417 7.193.980711.675.893713.289474” 13.838.307 "16.042.839” 7.320.8876:546.167710.292 668 6.105.027
0S CUSTOS +15%" 5838327 -114.0267 285.722" 5970367 1.17901972.0099532.123.657 7 2.312.150" 6.884.06011.082.785712.724.770" 15251551 "15.3653.606" 6999607 65576567 0.862.541 75849774
+10% 6182817 -120784 264.3047 8503697 1.1175867191194172.020.0747 2.200.1777 6574131 710,689,673 712,160,066 12.664.766 " 14.684.573” 0.678.327 6.269.645” 9433014 5.594.621
+6% 552530 -127.4417 239.887] 5167017 1066.16171815393071.916.492" 2.088.196" 6264.202710.096.564" 11506361 12.077.980 "14.005.1417 6:367.04776.981.235” 9.008.187 5339267

~

~

1 dl
0% 6869787 -134.1497 215.468" 575033 994.71771.71591871.812.009" 1.976.212" 5.954.272" 9.605.454711.030 656" 11.491.204 "13.325.908" 6.035.767 56029247 8573360 5084014
[ -6%”  -721327) -140866" 191.0617 534366 933.28371.617.90771.709.3267 1.864.230” 5644.343" 9.110.344710.465.952” 10.904 428 "12646676 5714488 5404614 8143534 4828761
[ -10%”  -1665767 147564 166.6337 4936937 871.84971619.895 71 605.744” 1.7652.248” 53344147 86172347 99012477 10317652 "11.967.4437 6393208 6.116.3037 7.713.707 4573508
[ -16%"  -190.0267 -164.271" 1422167 453,030 81041671.4218847 502.161 7 1.640.266" 5.024.485" 51241247 03365437 0730877 "11.2852107 50719287 48279927 7.263880"4318254
[ 20%”  -824374” -160978" 117.798" 412363 74898271.323.67271.398578” 1628288 4714666  7.631.014 8771.839” 9.144.101 10608978 4750648 4539682 6.864.06374.068.001
T -25%" 8587237 -167686" 93.360" 571695 58754871.22586171.294.9967  1.416.301 " 4.404.626" 7.157.8047 8.207134" 8567.325 " 9.620.745" 44293687 4.251571 7 6.424.22673.507.748

Figura 5. Beneficios econdmicos da tecnologia para diferentes cenarios.
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Calculo do impacto econémico de tecnologias: uma nova abordagem 9

Implementagcao de melhorias

Constam das melhorias, a reestru-
turacdo e a padronizagdo de planilhas
Excel® e, principalmente, macros (sub-
-rotinas de programacao, em linguagem
VBA), desenvolvidas para calcular o im-
pacto econdmico de tecnologias devido a
diferentes fatores: expansao da area de

producao; incremento de produtividade e
agregacao de valor.

As Figuras 6, 7, 8 e 9 exemplificam es-
sas melhorias para o calculo do impacto
econdmico da tecnologia Pupunha, em
razdo da expansao da area de produgao.
O Anexo | mostra planilhas de calculo do
impacto econdmico de tecnologias de-
corrente do incremento de produtividade
e da agregacgéao de valor.



IGP-M

CONTROLE DOS CUSTOS COM A TECNOLOGIA PUPUNHA acumulado
(Nov16-Nov17)

Custos de
Transferéncia
Tecnoldgica

Custos de Custeio de Depreciagdo Custos de

Ano

Pessoal Pesquisa de Capital Administragao

oL

2000]  153.242,77| 530.679,35]  17.192,33] 5826246 14.960,11]  50.698,36 11.090,49] 37.583 21 0,00 0,00] 196.48570| 677.223,38
2001 33.423,01] 102.979,54 2.66579] 7.904,86 2.26592]  6.286,62 2.338,58] 7.20361 2.554,40] 7.869,13| 43.247,70| 132.24376
2002 37.433,78| 103.897,21 269245 7.471,78 2.288,58)  6.350,46 2.436,10] 6.761,25 3.612,29] 10.02520| 48.463,20| 134.505,99
2003 39.679,80| 89.633,04 271937 7.546,72 2.31146] 522044 2.537,68] 5.730,97 4.13368] 9.336,26] 51.381,99| 117.467.43
2004 43.92554| 88.246,04 2.74657| 5516,75 2.33458]  4.689,05 2.64351] 530983 5.75346] 11.557,87| 57.403,66| 115.319,54
2005 47.439,58] 92.148,90 2.774,03| 5.390,35 2.357,93] 457840 2.753,74] 534762 6.670,67| 12.956,28] 61.995,95| 120.421,30
2006 51.471,95| 07.520,88 2.801,77| 5.311,50 2.38150] 457397 2.868,57| 5.438,55 7.74212] 14.681,05] 67.265,91| 127.534,95
2007 54.817,63] 99.347,51 282979 5.127,14 240532  4.358,69 2.988,19] 5.433,42 8.596,94| 15.578,95| 71.637,87| 120.845,72
2008 57.832,59] 92.239,06 2.858,09] 455836 2.42938)  3.874,12 3.112,80] 590125 9.345,09] 16.936,40] 75.577,95| 123.509,19
2009 61.302,55] 07.773,53 2.886,67| 463542 245367 3.891,76 3.24260] 517083 10.227,14] 16.426,36] 80.112,63 127.897,89
2010 64.367,68] 06.628,03 3.031,72| 4.550,15 24.136,36] 36.233,07 18.065,24] 27.119,26 40.241,75 60.409,97| 149.842,75| 224.940.47
2011 68.712,49] 95.513,44 2.647,36| 3.679,48 25.343,18] 35.228,15 12.856,26] 17.870,54 28.638,19] 30.808,30| 138.197,48| 192.100,01
2012 72.148,11]  93.00523 2.779.73| 358585 26.610,34] 34.335,87 13.499,07] 17.418,26 30.070,10 38.800,43| 145.107 35| 187.23563
2013 77.198.48] 95.917,89 2.915.94] 362187 27.914,25] 34.682,92 14.444,00] 17.946 55 32.175,01] 30.977,18] 154.647,67| 192.146,40
2014 4.000,00]  4.738,50 400,000 473,385 2.931,00] 347214 1.516,62] 17.962,01 8.000,00] 9.477,01] 16.847,62| 36.12351
2015 4.683,60] 5.157,98 468,36] 51546 82,88 87,64 56,39 59,63 5.300,00] 5.604,23] 10.591,23| 11.424,95
2016 398661 3.930,00 53046] 52202 93,87 92,54 63,87 62,96 6.002,69] 5.917,45 1067749 10.52587]
2017 3874,19 515,50 91,22 62,07 5.833,42 10.376,40 0,00

Figura 6. Custos incorridos com a tecnologia.
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IGP-M
acumulado
(Nov16-Nov17)

[ o9sss |

TABELA Ac - GANHOS UNITARIOS DE RENDA

Ganho
Participal Liquido Expanséo:
Ano  da Embrapa- Embrapa - Unidade de
X0)) R$/UM Medida -
E=(CxD) UM

Renda
Unidade de Renda Produto Renda Produto A =

Medida - UM A"'BE':)' e A"'?é; RS Obtida R$
C=(B-A)

Expansdo
Quant. /UM
F)

4
5 45413] 688,68 0,00 0,00 0,00 2000 0,00/ 0,00 0,00 0,00
6 493,94 749,11 0,00 0,00 0,00 2001 60 0,00 0,00 0 0,00 0,00
7 900,00 2.497,03] _ 3.000,00| 850283 2.100,00] 6.005,80 2002 60 1.260,00/5.101,69 68|  85680,00] 346.915,09
8 1.346,00] 3.033,78] _ 4.500,00/10.183,55 3.154,00] 7.149,77 2003 60|  1.892,40[6.110,14 112] 211.948,80] 684.335,26
9 1330,00] 2671,99]  4500,00] 9.132,57| 3.170,00] 6.460,58 2004 60| 1.902,00|5.479,56 200]  380.400,00] 1.095.911,89
10 1680,00] 3.263,35]  5600,00/10.785,56| 3.920,00] 7.522,21 2005 60| 2.352,00]6.471,33 280| 658.560,00] 1.811.973,35
11 172500 3.271,10] _ 5600,00]10.637,23| 3.875,00] 7.366,12 2006 60| 2.325,00/6.382,34 300 697.500,00] 1.914.700,61
12 1497,00] 271308 4.990,00] 9.114,02| 3.493,00] 6.400,93 2007 60| 2.095,80|5.468,41 380| 796.404,00| 2.077.995,82
13 2.239,00 3.600,37|  7.464,00| 11.842,92| 522500| 824255 2008 60| 3.135,00]7.105,74 843] 2.642.805,00] 5.990.143,02
14 2009  ha 2.868,00] 4.616,08]  9.562,00| 15.272,42| 6.694,00/10.656,34 2009 60| 4.016,40]9.103,05| ha 1.054] 4.233.285,60] 9.594.619,59
15 [2010 3.175,00] 4.766,32] _ 10.600,00] 16.003,29| 7.425,00/11.236,97 2010 60] _ 4.455,00]9.601,98 1.146] 5.105.430,00]11.003.866,65
16 (2011 3.305,00] 4.594,13] _ 11.000,00] 15.327,23| 7.695,00/10.733,09 2011 60] 4.617,00]9.195,54 1.245] 5.748.165,00]11.448.450,29
17 [2012 3.750,00] 4.638,86] 11.850,00] 16.327,20| 8.100,00|11.488,35 2012 60| 4.860,00]9.796,32 1.354] 6.560.440,00]13.264.215,24
18 [2013 3.180,00] 3.951,13] 10.600,00] 13.163,84| 7.420,00] 9.212,72 2013 60| 4.452,00]7.990,04 1.472] 6.553.344,00/11.761.333,66
19 [2014 2.659,00] 3.149,92]  8.865,00] 10.452,45 6.206,00] 7.302,53 2014 60| 3.723,60/6.271,97 1.600] 5.957.760,00/10.035.150,21
20 2015 2.460,00] 2.709,57]  8.200,00 9.143,76| 5.740,00| 6.434,25 2015 60| 3.444,00[5.129,12 1.650] 5.682.600,00] 8.463.043,71
212016 3.300,87| 3.254,00] _ 8521,00] 8.400,00] 5220,13] 5.146,00 2016 60 3.132,08]3.087,60 1650] 5.167.924,53] 5.022.197,53
22 [2017 3.207,79 5.280,72 5.072,93 2017 60 3.043,76 1.700] 5.174.388,60

23

24

25 CALCULAR

26 Q

Figura 7. Beneficio econdmico da tecnologia.
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Figura 8. Indicadores de impacto econémico da tecnologia.
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Calculo do impacto econémico de tecnologias: uma nova abordagem

1 SINTESE DO RELATORIO DE IMPACTOS

Nomeititulo da tecnologia: Técnicas de produgao aplicadas ao sistema de produgio da

LW pupunha cultivada para produgio de palmito no estado do Parana.
pu]
? Ano de langamenta: 2000 Ano de inicio da adogso:
a AVALIACAO DOS IMPACTOS ECONGMICOS
N5 Participacio hrea de Ganho Beneficio
3 Indicadores a‘; %€ | daEmbrapa | expansio liauido econdmico
10 opfiea f5¢) (a) (B) (cj
1 [1, Incremento de produtividade 3
12 [2. Feduglo de custas X
. 3. Brpansio da pradugio para 60 1.700 2.043,76 | 5.174.388,60
novas dreas
14 (4. AgreqacSc de valar X
17 Indicadores Nio se aplica Coeficiente
13 1. Emprego
13 | Capacitagio 775
20 [ Dportunidade de emprego local qualificado 2,00
21 Olferta de emprega e condig3o do trabalhadaor 452
22 | Qualidade do emprego .75
£3 [2.Renda
24 [ Geragio de renda do estabelecimento 14,38
25 | Diversidade de fonte de renda 5,35
26 [ Walor da propriedade 12,20
27 [3. Saide
28 [ Salde ambiental & pezsoal 150
23 [ Segquranga e zadde ocupacional 0,15
30 [ Seguranga alimentar 5,60
31 (4, Gestio e Administracio
32 | Dedicagio e perfil do responsivel 9,78
33 | Condigio de comercializagio .45
34 [ Reciclagem de rezsiduos 250
35 | Relacionamento institucional [
36 indice de Impacto Social 7.27
v
35 |Geracdo de Emprego Quantidade
39 |Quantidade de emprege gerado 25
DOS IMPACTOS AMBIENTALS

4 Indicadores Nio se aplica Coeficiente
42 |1. Eficiéncia Tecnolagica

Uso de agroquimicas! insumos quimicas e ou
43 | materiaiz -3.00
44 [ s de energia -0.75
45 [ Uso de recursos naturais 1,75
46 [2_ Conservagio Ambiental
47 [ armosfera 4 50
48 [ Capacidade produtiva do solo 1.25
43 Agua 2,25
50 Eindiversidade -0.20
51 [ Geragio de residuos zdlidos
52 [3. Recuperagio Ambiental 3.80
53 4. Qualidade do Produto W
54 5. Bem—estar e Saidde do Animal "
55 (6. Capital Social H
g? indice de Impacto Ambiental 1.56
58 [Equipe de Avaliagio Matricula Nome Correio eletronico
53 [Lider 175.405 [Joel Penteado Junior joel penteado@embrapa br
a0 Emiliano Santaroza emiliano santarosa@embrapa |
61 | Membros da Equipe Alvaro Figueiredo alvaro fisueiredo@embrapa.br
62 324455 [lairo Dolvim Dantas jgiro.dolvim@embrapa.br

Figura 9. Relatdrio sintese da avaliagao de impacto da tecnologia.
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Sequéncia do novo
procedimento de calculo
de impacto econémico

Primeiro, deve-se inserir o valor do
IGPM, acumulado nos ultimos 12 me-
ses, nas células U2 das planilhas das
Figuras 6 e 7. Na sequéncia, preencher
os dados da ultima linha da tabela de
custo (Figura 6) e, depois, clicar no bo-
tdo CALCULAR (Figura 7) para inserir
os dados das tabelas Ganhos unitarios
de renda e Beneficios econdémicos.
Feito isso, a macro fornece instantane-
amente, e de forma atualizada, todos os
dados, graficos e indicadores econémi-
cos (Fluxo de caixa, TIR, VPL, relagcao
Beneficio/Custo) mostrados na Figura
8; e preenche, também, os dados eco-
ndébmicos do Relatério Sintese (Figura
9). Este, antes da implementacdo das
melhorias, era feito com o auxilio do
editor de texto Word®; na forma atual,
€ elaborado em planilha eletronica
Excel®, estruturada de forma que dados
da avaliagdo econdmica de impacto,
calculados nas outras planilhas, sejam
nela inseridos automaticamente.

As planilhas e macros desenvolvi-
das neste trabalho ndo contemplam o
impacto econdémico devido a redugao
de custo. No entanto, bastam algumas
alteragdes nas planilhas e nos cédigos-
-fonte, ja desenvolvidos, para que essa
modalidade de avaliacdo de impacto
econbmico seja também contemplada
no caso de Unidades da Embrapa que
a utilizam.

Comunicado Técnico n° 423

Conclusao

A forma alternativa de calculo suge-
rida neste trabalho torna a avaliacédo de
impacto econdmico de solugdes tecno-
I6gicas mais rapida e precisa, com a uti-
lizacdo de sub-rotinas de programacao
(macros) que automatizam operagdes
matematicas repetitivas, evitando, as-
sim, erros bastante comuns quando se
manuseia grande volume de dados e
variaveis.
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Anexo |

1GP-M
CONTROLE DOS CUSTOS COM A TECNOLOGIA BENTHAMII acumulado
{Novi6-Nov17)

Custos de Custeio de Depreciagdo Custos de CuslosAdel
) » - - Transferéncia
Pesquisa de Capital Administragao A
Tecnolégica
6 7.915.94 511279 47, 480,24 860.41 436,28 483, 2454 | 0,00 .207.54 6.274.T°
7 332,56 101723 7, 121,72 905,74 11057 509.4 62, X 0,00 74471 13117
771,12 12425 1487 961. 1351 536. 7. X 0,00 7.8 3
232,71 8.581,19 102676 1.051. 977,37 562, 513, X 0,00 9419 11.099.1
718, 11.746,30 162, 140546 ¥ 109042 569, 688, X 0,00 353,71 14.931,05
230, 92,44] 198.82 10,633942 X 841 567, . X 0,00 9467 .99
768, 7.59 235 0,867504] T 0,68 613, 4 X 0,00 57
395, 367,28| 274,12 41,05857 52 31,86 651, 20, X 0,00 309, 4
421, 57.484.67 313 6.610.77 027 5.173,69] 685, 448, X 0,00 448, 727
2.023. 51.509,97 .322.54 567598 0821 464309 721, 9 X 0,00 .149.14 0
2,722, 4952407 399,62 5.447,68 45| 4457,19 763, 71.44 X 0,00 030, 2,400,
X 43.909,09 480,97 5.379,99 211, 440180 K ¥ X 0,00 625,42
4. .55 49.777.87 555,02 5.475,57 E » 448001 8. 8 .66 X 0,00 K 2.7
4.914,01 45522.79 640,55 5.007 52 342, 4.097,06 4, .36 794, 242448 9586, 7
4.971,3 1336112 46,85 1.489,72 147,42 1.202,50 5.2 801,66 48, 568,08 6.512.4
T 13.369,60 67 147067 219 120327 28, 802.18 7344 66848 7164 7514
2 12.871.93 51 772,31 551,27 115847 57 772,31 87.27] 102398 7696,
7 11.629,35 9.67] 697,77 68435 1.046,64) 697.17 84 1,046 64] 440, 118,
253 11.607,80 7.76 1.276,85] 85272 104471 4 696,45 852, 104471 790,74 670,52
7.832. 1224422 58 346,86 704,93 101,98 4 734.66] 704.9 110198 573, 529,69
498, 1287972 4,82 141677 764.85 115817 X 772,71 8 90159 2302, 130,04
050, 12.905,80 X 141963 57] 116153 X 774, 5 90341 037 716472
56 12.132,00 1.050.34 133452 .37} 109188 X : 68 416,33 358, 5.702,65
10121, 13.03047 1113, 1433,35] .93 1172.74] 07, 7 15 94257 485, 7.360,95
10.1 K 12.562,89 1.167.! TEE‘\‘QT‘ 57 1.130,66 7 768.03 908,76 . % . 738,00
7.52353 747 44 826,91 611,98 677,05 451,65 .82 50082 028,94 938,95
140, 7.899,70 784, 868,25 642,58 710,90 474,24 36 53531 480, 10.488.40
764031 7.821,85 823, 84283 67407} 690,09 469,57 73 53004 10.114.04 10.354,37)
4.000,00 4.341,40 400,00 43378 70,78 76,82 52.27) 200,00 21838 718,94 123,15
4.683.60 516276 468.36 467,40 88 91,36 6215 234,18 258,14] 5254 041,82
Il 581 ﬁ‘ 5.736.56 801,14 789,76 .05 83,85) 157,36 34176 336,91 206, 104,44
1 5555,10} | 7?8,55‘ ,ﬁsl 155,13 332,13] 7.003,51 00

Figura 1. Custos incorridos com a tecnologia.
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IGP-M
DO INCREMENTO DE PRODUTIVIDADE - TECNOLOGIA BENTHAMII acumulade
Nov16-Nov17)

TABELA Aa - GANHOS LIQUIDOS UNITARIOS TABELA Ba - BENEFICIOS ECONOMICOS NA REGIAQ

Cust 2a0io, Areade

Rendimento Rendimento Prego Unitirio Mmo:al Ganhe Unitario
Anterior/UM  AtuallUM RS/UM

Participagio  Liquido Beneficio
Embrapa%  Embrapa

Unidade de  Adogdo:
Medida-UM Quantxum

Unidade de -
Econémico

=(GxH)

Medida - UM " ) © “‘"’]”)M E = [(B-A)XC}-D

23
5 CALCULAR
2%

Figura 2. Beneficio econdmico da tecnologia.

seibojousa) ap 021WQUOS ojoedwi Op ojndeD

wabepioge eAou ewn

Ll



i)

wa
-

Figura 3. Indicadores de impacto econémico da tecnologia.
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Calculo do impacto econémico de tecnologias: uma nova abordagem

SINTESE DO RELATORIO DE IMPACTOS

Nomeititulo da tecnologia: Técnicas de produgio aplicadas ao sistema de produgao da

pupunha cultivada para produgio de palmito no estado do Parana.

2000

Ano de langamento:

Ano de inicio da adogSo:

AVALIACAD DOS IMPACTOS ECONOMICOS

- Participagso hrea de Ganho Beneficio
~ Nio se - o - .
Indicadores li da Embrapa | es#pansao liauido econdmico
apfiea f56) (A) (B) (c)
1. Incremento de produtividade X
2. Beduzio de custos X
3. Erpansdo daprodugdo para &0 1.700 3.042,76 | 5.174.388,60
nowas dreas
4. AgregagSo de walor X

AVALIACAD DOS IMPAC

Indicadores Nio se aplica Coeficiente

1. Emprego

Capacitacio 775

Oportunidade de empreqo local qualificado a,00

Oferta de emprego e condigia do trabalhadar 4,53

Gualidade do emprego E7H
2. Renda

Gieragao de renda do estabelecimento 14,38

Diversidade de fonte de renda 835

Walor da propriedade 12,20
3. Saude

Salde ambiental e pessoal 1,50

Seguranga e salde ocupacional 0,15

Sequranga alimentar 5,60
4. Gestio e Administracio

Dedicagio & perfil do responsiuel 9,78

Condigho de comercializagio 545

Fieciclagem de residuas 250

Felacionamento institucional EEG

Indice de Impacto Social 727

Geragao de Emprego Quantidade
Quantidade de emprego gerado 25

AVALIACAO DOS IMPACTOS AMBIENTAIS

Indicadores Nio se aplica Coeficiente
1. Eficiéncia Tecnologica
Uso de agroquimicos! insumos quimicas e au 300
materiais i
Uso de energia -0,75
Usao de recursos naturais 1,75
2. Conservagio Ambiental
Atmosfera 4.50
Capacidade produtiva do salo .25
qua 2.29
Eicdiversidade -0.20
Gieragio de residuos sdlidos
3. Recuperagio Ambiental 380
d_ Qualidade do Produta o
5. Bem-estar e Saide do Animal H
6. Capital Social H
Indice de Impacto Ambiental 1.56
Eguipe de Avaliagso Matricula Nome Correio eletronico
Lider 175.405 | loel Penteado Junior cel.pentesdo@embrapa.br
Emiliano Santarosa emiligno.santaross@embrapa.}
Membroz da Equipe Alvaro Figueiredo glvaro. fisueiredoi@embraps.br
324455 [lairo Dolvim Dantas jsiro.dolvim@embrapa.br

Figura 4. Relatorio sintese da avaliacdo de impacto da tecnologia
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CONTROLE DOS CUSTOS COM A TECNOLOGIA SISPLAN

IGP-M
acumulado
MNov16-Novl7)

Custos de Custeio de Depreciagdo Custos de Cuslnsﬁde.
c 5 P n Transferéncia
Pessoal Pesquisa de Capital Administragio .

Tecnolégica
1988 15.946.44 225,90 17.400.85 246,49 2.130,60 30.19 1.574.31 22,30 0,00 0,00 37.052,20| 186.479.87
1989 16.610,88| 15.438,62 18.132,00] 21.914.88 2.219.37| 2.682.40 1.639.91] 1.982,04 0,00 0,00 36.602,16| 194.2680,90
1990 17.303.86 776,22 241088 108.00 2288.01 102,50 1690.63 75,74 0,00 0,00 23.693,38] 119.245,05
1991 18.025,03 162,88 241570 2183 238334 21,54 1761.07] 15,91 0,00 0,00 24 58514] 123.734.41
1992 18.776.65 13.23 243743 1,72 2 457 06 1.74 181554 1,28 0,00 0,00 25.486,68| 128.269,08
1993 19.76543 637,00 246182 79,34 253306 §1.63 1818,62 58,61 0,00 0,00 26.578,93| 133.765,03
994) 20.589.80| 103.624.92 2.486.43| 12.513.77 2611.41| 13.142.77 822,04 917001 .00 .00 27.509, 36.485.47
995) 23.092.04] 99.104.67| 2.511.20] 10.777.38 213482 160,77, .830.19] 7.854.67 .00 .00 29 567, 25,095, 55
996) 24.45532] 95.193.14 2.536.4 .673.06 2.155.95 392,11 806,51 742115 .00 .00 31.054, 19.162,97
1997 26.558.47| 96.480.27] 2.561.77] 9.306.27 2.177.50] 7.910.32 1.986.01] 7.214.68 1.080.64) 3.925.69 34.364.39| 123.064.53
1998 28.117.46| 99.007.,70 2.587.39] 9.110.76 2.199.28| 7.744.14 2.068,83| 7.284.80 1.407.07] 4.954,60 36.380,03| 126.262,95
1999] 2907345 8874206 2.613.26] 7.976.56 222127| 678008 215510| 657810 1.569.43) 479044 37.632,51| 113.236,12
2000] 30439.90] 8181064 2.639.40) 7.093.70 224349 602965 2244 96| 603360 1.824.14) 490259 39.391.,89| 104.367.02
2001) 3342301 8170967 266579 651709 2.26592| 5539.53 233858 571716 255440 624478 43.247.70] 104.226,88
2002) 3743378 7866547 2692.45) 565807 2.288.58| 4809.35 243610] 5119.36 361229 5119.36 48.463.20] 97.960,53
2003) 3967980 7107164 271937 487074 231146 414012 253768 454531 413368 740395 51.381,99] 90.724 90
2004) 43.92554] 70.304.8 2.746.57] 4.396.01 2.334.58) 3.736.6 264351] 423105 5.753.46) 9.208.67 7403, 90.572.49
2005) 47.439.58| 74.159.4i 2.774.03] 4.336.48 2.357.93] 3.686.0 2.753.74| 430476 6.670.67| 10.427.86 1.995, 95.538.40
2006) 51.471.95] 76.008.54 2.801.77] 4.246.23 2.381.50] 3.609.2 2.868,67| 434748 7.742.12] 11.733.60 7.265, 100.497 53
2007) 54.817,63] 78.166.45 2.829.79] 4.035.10 240532 3.429.83 298819 4.260,97] 6.596,94( 12.258,69 71.637.87| 100.700,50
2008) 57.832,59| 73.479.77 2.858,09] 3.631.,37 2.429.38) 3.086,67) 3.112,80] 3.955.00 9.345,09( 11.873.50 75.577.95| 94.662,73
2009] 6130255 7892154 2.886.67) 3.716.33 2453.67| 3.158.88 3.24260| 417456 10.227,14| 13.166,52 80.112,63| 101.673.27|
2010] 64 367,68 76 162,07] 3.031,72[ 358724 247821 293230 3.40473| 402859 10.738,50 12.706,16 84.020,84| 98.004.65
2011] 6871249 7601852 2647.36) 292885 2.164.02) 239411 363455 402100 9.661,05( 10.688.29 66.619.47| 94 686,85
2012] 7214511] 8331152 2779.73] 286014 227222 233795 3.816,28| 392668 9.661,05[ 994053 90.677,39] 100.923,07|
2013] 77.19548| 79.032.76 2.974, 3.044.9 2371.97] 24283 408342 418044 0.337.32| 10.562,94 6.965. 97.859.82
2014| 82.602.37| 85346416 3.182. 3.397.9 2538.01] 2.628.02 4.369.26| 4524388 1.060,94] 1145366 103753 103.970.98
2015) 88.384.54| 93.458.39 3.405.2 3.601.74 271567 28712 4675.11] 4.94347 1.835.20| 1251462 111.015; 115.722 56
2016) 100.102,80] 98.681,34] 3.856,77[ 3.802,00 3.075.72|  3.032,04] 529495 5.219,76 13.404,34| 13.214,00) 125.734.58( 123.949,14]
2017| 97.280,06 3.748,02 2.988,99 5.145,64 13.026,36 122.189,07 0,00

Figura 5. Custos incorridos com a tecnologia.
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u Qo
5 1GP-M o
IMPACTO DA AGREGAGAO DE VALOR - TECNOLOGIA SISPLAN acumulado c
. (Nov16-Nov17) <)
o Qo
3 TABELA Ad - GANHO'S UNITARIOS DE RENDA POR AGREEAQiO DE VALOR TABELA Bd - BENEFICIOS ECONOMICOS NA REGIAO o
Ganho
Unidade de P'::::::;’:ﬂ P’t:;::oc::r‘n ‘5;:::" Participagio  Liquido Unidade  Area de Beneficio -g
Medida - 3 Ano  Embrapa-% Embrapa- de Medida Adogio/UM Econdmico - RS ®
um Agregagdo - Agregagio - Qoacans (0) RS/UM -um (F) G=(EXF) o
i =(B- y
a RSIUM (4) R$/UM (B) €=(B-A) E~{CAD)H0D g
5 1999| 470,00 | 145898 54100| 1679.39 71.00 217,28 49.70]  154.47| 400000| 19.880000,00 | 6171209597

[ 2000 555,00 | 1.497.00 639.00] 172392 84,00 223,70 58,80 15863 28.224000,00 | 76.143.599,04 g
7 2001 672,00 | 1662.24 77400 191453 102,00 24871 71.40| 17587 41.126.400.00 | 101.728 642.48 o)
8 2002 893,00 | 1.949.22 1.02900| 2246.00 136,00 202,65 2002] 9520] 20780 64.736.000,00 | 141.304.644,35 =}
9 2003 1.250,00 | 224742 144000| 258903 190.00 336,76 2003 70 133,00 239,13 95 760.000.00 | 172170 266,68 o
10 2004 1.450,00 | 2.320.84 1660.00| 266727 21000 33264 2004 70 147,00 236,20 117.600.000.00 | 188.958.186,40 3
11 2005 1.680.00 | 2.642,00 192500| 3027.29 24500 379.82 2005] 70 17150 26971 830.000| 14234500000 | 223854 58793 o
12 2006 1.850.00 | 2 616.98 213000| 324330 280,00 420,27 20086 70 196.00) 298.44 950000 186200 000,00 | 283 522 549 48 o
13 2007 250500 | 3739.16 280300 | 416854 298,00 423,20 2007] 70 20860 299,79 980.000] 204.428.000,00 | 204 562 071,60 Q
i 2008 ha 2.335.50 | 299583 263912 | 3.386.02 30362 38465 2008 70 21253 27268 ha 1.015000| 215.722010.00 | 276.773771.92 ]
15 2009 242000 | 3.117.09 276300 | 358465 363,00 460,93 2009] 70 254 10‘ 327.30| 1.100. 000‘ 279.510.000,00 | 360.024.014,19 6
16 201 2.450,00 | 292620 817,50 367.43 367.50 433,00 2010| 295837 500,00 | 353 580 662,06 Q
17 201 2.556.52 | 2843 03099 | 326083 38347 42043 2011 4.600.00 | 35825320044 =]
18 201 273548 | 2815 14579 | 323744 41031 416,26 2012] 4740,00 | 360.613.540,73 o
19 201 289961 | 3000 334,54 | 346051 43403 44406 2013 240,00 | 391.081420,34 o
20 201 3.054,74 | 3.263. 51204 | 3775.77 458,20 485,49 2014 7.600.00 | 433.802.630.25 Q
21 201 3.362.06 | 3707.01 867.40 | 426305 504.44 548.14 2015 3920.00 | 482648 623.64 Fiqura 6 O
22 201 4.621,46] 4.753,00| 5.544,68] 5.48595 723,22 712,95| 201§ 50625 499,07] 723.644.250,00} g - 7]
23 201 468551 5.088,33 702,82 2017] 491,97] I .
z \ I | i \ \ 1 Beneficio <

25 AL
2 econdmico da D
27 CALCULAR . =1
2 tecnologia. 5]
2 b3
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=
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Figura 7.
Indicadores
de impacto
econdmico da
tecnologia.
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SINTESE DO RELAT!

RIQ DE IMPACTOS

Comunicado Técnico n° 423

Nomeltitulo da tecnologia: SISPLAN: Siztema computacional para gestio florestal

Ano de langamento:

AVALIACAD DOS IMPACTOS ECONOMICDS
Part;i AGAD rea de Ganho Benefi

Ano de inicio da adogao:

Indicadores Nac! se da Embrapa adocio econdmico
aplica [ (a) (c)
1. Incremento de produtividade H
2. Feducio de custos "
3.Expansio da produgio paranovas
dreas "
4_Agregagio de valor 70 1.500.000 491,97 | 737.961.000,00
AVALIACAD DO PACTOS SOCIAIS
a0 se aplica
1. Emprego
Capacitagao 1,20
Opartunidade de emprego local qualificado 0,10
Clferta de emprego e condigao do trabalhador 0,10
Cualidade do emprego 0,00
. HBenda
Geragao de renda do estabelecimento | | Z50
Diiversidade de fonte de renda | | 1,30
alor da propriedade | | 1,00
|3. Sadde
Salde ambiental e pessoal 00
Sequranga e salde ocupacional 00
Seguranga alimentar L300
_ Gestao e Administragao
Dledicacao e perfil do respans.avel 2,50
Condigao de comercializagio 0,30
Fieciclagem de residuos 0,00
Felacionamento institucional 1.80
Indice de Impacto Social 0.76
Geragao de Emprego | Quantidade

Quantidade de emprego gerada

ndicadores

50 se aplica

AVALIACAD DOS IMPACTOS AMBIENTAIS
1

5

T Eficiencia Tecnologica

Uz de agroquimicos! insumos quimicos & ou

makeriais 0.00
Uz de energia 0,00
Uso de recursos naturais 2,00
2_Conservagao Ambiental
Atmosfera .00
Capacidade produtiva do solo 00
] 00
Eiodiverzidade .00
Geragao de residuos olidos [
3. Recuperagao Ambiental [
4. Qualidade do Produto [l
5. Bem-estar e Saude do Animal [
6. Capital Social [
Indice de Inpacto Ambiental 0,50
Equipe_de Avaliagio I Matricula I — dﬂ_cj@e I Correio eletionico
i 173405 ol Fenteado Junior oelpenteadom embrapa b
Membros da Equipe | 324455 | Jairo Dolvim Dantas |

Figura 8. Relatdrio sintese da avaliagcao de impacto da tecnologia.
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