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Rendimento médio, Produto Interno Bruto e indices de Desenvolvimento Humano

Para a caracterizacdo de aspectos econdmicos e/ou sociais nacionais por municipio
(neste Capitulo denominados como socioecondmicos) foram considerados os dados
levantados pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) durante o Censo
Demografico de 2010 sobre: o rendimento nominal médio mensal por domicilio, o Produto
Interno Bruto per capita (PIBpc) e o indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM).
Para facilitar o entendimento da variacdo geografica desses parametros, os valores

monetarios foram representados em salarios minimos.

O salario minimo, de acordo com a Constituicdo de 1988, € o menor pagamento
monetario que um trabalhador deve receber para suprir as necessidades basicas dele e o
da sua familia (alimentacdo, moradia, educacdo, saude, lazer, vestuario, higiene,
transporte e previdéncia social) (IPEA, 2011). O valor do salario minimo é definido por
decreto de lei nacional, sendo estabelecido e reajustado periodicamente pelo governo
federal brasileiro, visando preservar o poder aquisitivo do trabalhador. Para tal, o reajuste
tem sido baseado na variacéo do custo de vida da populacdo, dados pela inflagdo do ano
anterior e o crescimento do PIB (Produto Interno Bruto) dos dois anos anteriores. O salario
minimo passou a vigorar no Brasil a partir de 1° de maio de 1940 (criado pelo Decreto Lei
n°® 399, de abril de 1938). Em 2010, o salario minimo era de R$ 510,00 (quinhentos e dez

reais) (BRASIL, 2010), valor considerado neste capitulo para fins de calculo.
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a) Rendimento nominal mensal

Durante o Censo Demografico de 2010 (IBGE, 2011) foi investigado o rendimento
mensal de todas as fontes para todas as pessoas de 10 anos ou mais de idade. O IBGE
considerou como rendimento nominal mensal, da pessoa de 10 anos ou mais de idade, a
soma dos rendimentos nominais mensais de trabalho como proveniente de outras fontes.
Como rendimento nominal mensal de trabalho considerou o rendimento nominal mensal
habitual do trabalho principal e dos demais trabalhos que a pessoa teve no més de
referéncia (Censo Demogréfico realizado no periodo de 1° de agosto a 30 de outubro de
2010).

» Para a pessoa que trabalhou somente parte do més de referéncia, considerou-se o
rendimento bruto mensal, no caso do empregado, ou a retirada, no caso da conta

prépria ou empregador, que ganharia habitualmente trabalhando o més completo.

» Para a pessoa que recebia rendimento fixo do trabalho, considerou-se a remuneracéo
bruta do empregado ou a retirada da conta prépria ou empregador, do més de

referéncia.

 Para a pessoa que recebia rendimento variavel do trabalho, considerou-se o valor, em

média, da remuneracéo bruta ou da retirada do més de referéncia.

 Para a pessoa licenciada por instituto de previdéncia oficial pelo trabalho, considerou-se
o rendimento bruto do més de referéncia, recebido como beneficio (auxilio-doenca,

auxilio por acidente de trabalho, etc.).

A retirada em produtos ou mercadorias provenientes das atividades da agricultura,

pecuaria, producao florestal, extracdo vegetal ou mineral, caca, pesca e aquicultura, foi

! Rendimento bruto do trabalho: valor(es) recebidos em dinheiro, produtos ou mercadorias, ndo sendo
computados os valores da(s) remuneracdo(gdes) recebida(s) em beneficios que s@o recebidos ou
reembolsados em dinheiro, tais como: cessdo ou pagamento, diretamente pelo empregador, de moradia,
roupas, vale-alimentagdo, vale-transporte, treinamento ou aprendizado no trabalho, educac¢&o ou creche
paga diretamente pelo empregador, etc. O rendimento bruto do trabalho recebido em dinheiro pode ser
constituido de uma Unica rubrica ou pela soma de vérias rubricas (saléario ou vencimento, gratificacdo, ajuda
de custo, ressarcimento, salario-familia, anuénio, quinquénio, bonificagcéo, horas extras, quebra de caixa,
beneficios pagos em dinheiro e outras). No calculo do rendimento bruto, ndo tém sido excluidos os
pagamentos efetuados por meio administrativo, tais como: contribuicdo para instituto de previdéncia,
imposto de renda, penséo alimenticia, contribuicdo sindical, previdéncia privada, seguro e plano de salde,
etc. O rendimento bruto do trabalho recebido em produtos ou mercadorias, nas atividades da agricultura,
pecuéria, producao florestal, extracdo vegetal ou mineral, caga, pesca e aquicultura, tem sido computado
pelo seu valor em dinheiro, excluindo-se a parcela destinada ao proprio consumo da unidade domiciliar.
(adapt de. IBGE, 2011)
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computada pelo seu valor em dinheiro, como a diferenca entre o valor dos produtos e das
mercadorias destinados ao mercado e as despesas necessarias para a sua producao,
excluindo-se a parcela destinada ao préprio consumo da unidade domiciliar. No caso da
remuneracdo dos produtos ou das mercadorias recebidos sazonalmente, foi calculado o
valor médio mensal, valor estimado (valor de mercado) que a pessoa ganhava
habitualmente, computado considerando o tempo que foi dedicado a producdo sazonal

(12 meses, seis meses, quatro meses, etc.) que gerou o rendimento.

No caso de rendimentos nominais mensais de outras fontes, ndo oriundos de
trabalho do més de referéncia, o IBGE considerou o rendimento nominal mensal recebido

Ou que a pessoa teria direito a receber, no més de referéncia, oriundos de:

« Aposentadoria ou pensado de instituto de previdéncia oficial (federal, estadual ou
municipal) - rendimento mensal habitual, no més de referéncia, de aposentadoria,
jubilacéo, reforma ou penséo (deixada por pessoa da qual era beneficiaria) de instituto
de previdéncia oficial - Plano de Seguridade Social da Unido, ou de instituto de
previdéncia social federal (Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS), estadual ou

municipal, inclusive do Funrural,

* Programa Social Bolsa Familia ou Programa de Erradicacdo do Trabalho Infantil (Peti) -
rendimento mensal habitual, no més de referéncia, do Programa Bolsa Familia
(programa do governo federal, de transferéncia direta de rendimento com
condicionalidades, que beneficia familias em situacdo de pobreza) ou do Programa de
Erradicacdo do Trabalho Infantil (Peti) (programa do governo federal que tem como
objetivo contribuir para a erradicacdo de todas as formas de trabalho infantil no Pais,
atendendo familias cujas criancas e adolescentes com idade inferior a 16 anos se

encontrassem em situacdo de trabalho);

* Rendimento de outros programas sociais ou de transferéncia — rendimento mensal
habitual, no més de referéncia, do Beneficio de Prestacdo Continuada da Assisténcia
Social (BPC-LOAS) (Beneficio que garante, pela Lei organica da Assisténcia Social
(LOAS), um salario minimo mensal a pessoa idosa, de 65 anos ou mais de idade, ou ao
portador de deficiéncia incapacitado para a vida independente e para o trabalho, sendo
ambos impossibilitados de prover sua manutencdo ou té-la provida por sua familia);
seguro-desemprego (beneficio integrante da seguridade social, garantido pela
Constituicdo Federal e que tem por finalidade prover assisténcia financeira temporaria

ao trabalhador dispensado do emprego); outro programa social de transferéncia de
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rendimento do governo federal, estadual ou municipal; doacdo ou mesada de néo
morador do domicilio (rendimento recebido em dinheiro, sem contrapartida de servicos
prestados, de pessoa ndo moradora do domicilio); e pensdo alimenticia (rendimento
recebido para manutencéo dos filhos e/ou da pessoa, pago pelo ex-conjuge, de forma

espontanea ou definida judicialmente); ou

» Outro rendimento - rendimento mensal habitual, no més de referéncia, recebido a titulo
de aluguel, aposentadoria de previdéncia privada, juros de caderneta de poupanca e de
aplicacdo financeira, dividendos, parceria, direitos autorais e qualquer outro tipo de

rendimento habitual ndo incluido nos itens descritos anteriormente.

b) Rendimento nominal médio mensal por domicilio

O IBGE considerou como rendimento nominal médio mensal por domicilio (ou
domiciliar) a soma dos rendimentos mensais dos moradores do domicilio particular,
excluindo os dos moradores de menos de 10 anos de idade e os daqueles cuja condicdo
no domicilio fosse pensionista, empregado doméstico ou parente do empregado

doméstico.

c) Produto Interno Bruto (PIB)

O produto interno bruto (PIB) representa a soma (em valores monetarios) de todos
os bens e servigos finais produzidos numa determinada area geografica (pais, estado,
municipio) durante um determinado periodo (ano, trimestre, més). O PIB é um dos
indicadores mais utilizados na macroeconomia®, com o objetivo de quantificar a variacéo

do retorno econdmico decorrente das atividades econémicas desenvolvidas numa regiao.

O calculo do PIB dos municipios baseia-se na integracdo entre os valores
adicionados brutos (a precos basicos correntes) dos principais setores de atividades
econdmicas do Pais, agrupados como provenientes da Agropecuaria, da Industria e dos
Servicos (além do da Administragcdo, Saude e Educacdo Publicas e Seguridade Social,
incluido no setor de Servigos, em razédo da importancia desta atividade na economia
brasileira) (IBGE, 2008, 2012).

2 Macroeconomia: &rea das ciéncias econdmicas dedicada ao estudo e a analise da economia em nivel
regional ou nacional.
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A Agropecuaria engloba as atividades de agricultura, pecuaria, pesca, silvicultura e
exploracéo florestal. Sdo considerados os valores adicionados pelos seguintes produtos

ou subsetores dessa atividade:

1. Agricultura

1.1 Lavoura temporaria
1.1.1 Cultivo de cereais para graos
1.1.2 Cultivo de cana-de-agucar
1.1.3 Cultivo de soja
1.1.4 Cultivo de outros produtos da lavoura temporaria, horticultura, produtos de

viveiro e servicos relacionados

1.2 Lavoura permanente
1.2.1 Cultivo de frutas citricas
1.2.2 Cultivo de café

1.2.3 Cultivo de outros produtos da lavoura permanente

2. Pecuéria
2.1 Criac&o de bovinos e outros animais
2.2 Criacédo de suinos

2.3 Criac&o de aves
3. Pesca

4. Silvicultura e exploracéo florestal

Para fins de calculo do PIB, o peso relativo de cada produto no seu respectivo
subsetor de atividade é definido com base nas pesquisas continuas do IBGE e no Censo

Agropecuario.

No caso da Indlstria sdo agrupados os valores adicionados das atividades
econdmicas decorrentes da indUstria extrativa (exceto petréleo e gas natural); inddstria de
transformacao; construcéo civil, producao e distribuicdo de eletricidade, gas, agua, esgoto

e limpeza urbana.

No valor adicionado de Servicos séo incluidos os valores oriundos de atividades
econdmicas de comércio e servicos de manutencdo e reparacdo (valor de saida de
mercadorias); servicos de alojamento e alimentagéo; transporte (terrestre: rodoviario e
ferroviario, aéreo, aquaviario), armazenagem e correio; servicos de informacéo (televiséo,
radio e servigos relacionados; excetuando telefonia moével); intermediacédo financeira,
seguros e previdéncia complementar e servicos relacionados; atividades imobiliarias e

aluguéis; servicos prestados as empresas; administracdo, salde e educacdo publicas e
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seguridade social; educacdo mercantil; saide mercantil; servicos prestados as familias e

associativos, servicos domésticos.

Ao final das operactes e consolidacdo dos dados por atividade econdémica, obtém-
se estimativas dos valores adicionados da agropecuaria, da industria e dos servigos por
municipio, em valores correntes. Para obter o valor do PIB a precos de mercado, por
municipio, soma-se o valor adicionado total de cada municipio ao valor dos impostos
sobre produtos liquidos de subsidios. Os impostos sobre produtos, nas Contas Regionais,
abrangem as trés esferas de governo: federal, estadual e municipal. Mais detalhes sobre

a metodologia para o célculo do PIB podem ser consultados em IBGE (2008).

d) Produto Interno Bruto per capita — PIBpc

O Produto Interno Bruto per capita (PIBpc) foi o primeiro indicador utilizado para
analisar a qualidade de vida no Pais, sendo calculado dividindo o valor do PIB pela
populacdo residente na area considerada (IBGE, 2012). Representa uma estimativa
média da variacdo da producdo agregada local por habitante (hab.) num tempo

determinado®.

e) Indice de Desenvolvimento Humano Municipal — IDHM

O indice de Desenvolvimento Humano (IDH) é um valor quantitativo que permite
comparar e classificar os paises pelo seu “grau de desenvolvimento humano”,
possibilitando a classificacdo de paises como desenvolvidos (desenvolvimento humano
muito alto), em desenvolvimento (desenvolvimento humano médio ou alto) e

subdesenvolvidos (desenvolvimento humano baixo).

O indice foi proposto em 1990, no primeiro Relatério de Desenvolvimento Humano
do Programa das NacBes Unidas para o Desenvolvimento, para avaliar o

desenvolvimento dos paises ndo s6 pelos avancos econémicos (como no caso do

% PIB e PIB per capita — apesar da utilizag&o histérica, a aplicacdo do indice tem sido criticada por: (1) ndo

considerar o nivel de desigualdade de renda da populacéo, dando a ideia de que os cidad&os se beneficiam
igualmente de um aumento da produgdo agregada; (2) desconsiderar os estoques de capital (humano,
natural, econémico); (3) excluir atividades produtivas que nao ocorrem dentro do mercado (transagdes ndo
comerciais, servi¢os voluntarios, troca de produtos via Internet, transa¢fes clandestinas); (4) desconsiderar
a qualidade dos produtos, bens e servicos (s6 considera valor monetério);e (5) desconsiderar impactos
ambientais (desmatamento, perda de biodiversidade, aumento da poluigdo).
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Produto Interno Bruto-PIB), mas também pelas melhorias no bem-estar humano
(CHEDIEK et al., 2013).

Desde 1993, vem sendo aplicado dentro do Programa das NacOes Unidas para o
Desenvolvimento (PNUD) para a classificacdo comparativa dos paises membros da
organizacdo das Nacbes Unidas (ONU), apesar das criticas®. Também é usado por
organizacdes locais ou empresas para medir o desenvolvimento de entidades
subnacionais como estados, municipios, cidades, etc. O indice de Desenvolvimento
Humano Municipal (IDHM ou IDH-M) representa uma adaptacdo da metodologia do IDH
global para a aplicacdo na comparacdo entre municipios brasileiros. Representa um
indicador da capacidade dos habitantes do municipio de garantir um padrdo de vida

capaz de assegurar suas necessidades basicas, como agua, alimento e moradia.

O IDH e o IDHM baseiam-se na integracdo de dados sobre a expectativa de vida ao
nascer, o grau de educacéo e a renda per capita, como indicadores sobre o padrédo de
vida da populacéo. Para o célculo do IDHM com base nos dados do Censo Demografico

de 2010 tém sido considerados os trés componentes, apresentados a seguir:

a) Longevidade ou expectativa de vida ao nascer: indicador da idade a que uma

pessoa nascida em determinado local terd maior probabilidade de chegar. Reflete as
condicdes de saude e de salubridade do lugar. E calculado com base nas taxas de
mortalidade do local, considerando a idade a que chegaram os habitantes que
faleceram nos anos anteriores, sendo fortemente influenciada pelo nimero de mortes
precoces registradas. Maior longevidade ou expectativa de vida ao nascer indica que
os habitantes do local provavelmente terdo uma vida mais longa e saudavel, se

mantidas as mesmas taxas de mortalidade por faixa etaria.

b) Educacéo: indice representativo da situa¢do da educacéo local, calculado a partir da
média geométrica entre o grau de escolaridade da populacédo adulta (com peso um) e

o fluxo escolar da populagéo jovem (com peso dois).

- A taxa de escolaridade da populacdo adulta é dada pelo percentual de pessoas

com 18 anos ou mais de idade com ensino fundamental completo.

- O fluxo escolar da populacédo jovem é medido pela média aritmética do percentual
de criancas de 5 a 6 anos frequentando a escola, do percentual de jovens de 11 a

13 anos frequentando os anos finais do ensino fundamental, do percentual de
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jovens de 15 a 17 anos com ensino fundamental completo e do percentual de jovens

de 18 a 20 anos com ensino médio completo. A medida acompanha a populacao em

idade escolar em quatro momentos importantes da sua formacéo, visando facilitar a

identificacdo, por parte dos gestores, se criancas e jovens estdo nas seéries

adequadas nas idades certas.

c) Renda: é medida pela renda municipal per capita; ou seja, a renda média dos

residentes de determinado municipio. E calculada a partir da soma da renda de todos

os residentes, dividida pelo nimero de habitantes que moram no municipio, inclusive

criancas e pessoas sem registro de renda. Representa um indicador do padrdo de vida

da populacéo.

O IDHM é calculado considerando a média geométrica dos indices de longevidade,

educacdo e renda normalizados. Os valores podem variar entre 0 e 1 (Quadro 9.1).

Quanto mais préximo de 1, maior o desenvolvimento humano do municipio. Assim, no

Brasil, valores menores do que 0,5 sdo considerados “muito baixos”; entre 0,5 e 0,599,

“baixos”; entre 0,6 e 0,699, “médios”; entre 0,7 e 0,799, “altos”; e entre 0,8 e 1, “muito

altos” (CHEDIEK et al., 2013).

Quadro 9.1. Classificacdo dos valores do indice de Desenvolvimento Humano Municipal.

Valor de IDHM Categorias
0,8 a 1,0 Muito alto
0,7 a<0,8 Alto
0,6 a<0,7 Médio
0,5 a<0,6 Baixo

>0,5 Muito baixo

Fonte: adaptado de Chediek et al. (2013)

4 O IDH e o IDHM tém sido criticados por diversas razdes, como a ndo inclusio de aspectos de ordem
ecoldgica, desconsideracdo do desenvolvimento local numa perspectiva global, a ndo consideragdo de
desigualdade de renda entre os habitantes do pais ou municipio.
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Variacao geografica de aspectos sociais e econémicos em 2010

Dados levantados pelo IBGE durante o Censo Demogréafico 2010 (IBGE, 2011)
sobre o rendimento nominal mensal, o PIB per capita (IBGE, 2016) e o IDHM
(RANKING..., 2013) dos domicilios brasileiros foram organizados em nivel de municipio.
No caso do rendimento médio nominal, os dados municipais foram diferenciados de
acordo com a localizacdo do domicilio: urbana ou rural. Os dados sobre renda nominal
sdo disponibilizados pelo IBGE como frequéncia de domicilios por classe de renda.
Assim, para o célculo da renda nominal média foi considerado o valor médio de renda de
cada classe, como apresentado na Tabela 9.1. Multiplicando o valor médio do rendimento
nominal mensal pelo nimero de domicilios da respectiva classe, somando os valores
resultantes da multiplicacdo por classe e dividindo o valor resultante pelo nimero de
domicilios do municipio foi calculada a renda média mensal por domicilio do municipio,
bem como as percentagens de domicilios de cada municipio com renda média mensal de

até um salario minimo e de mais de 10 salarios minimos por municipio.

Tabela 9.1. Classes de renda nominal mensal domiciliar de agrupamento dos dados
disponibilizados pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica, e valores
extremos e médio de cada classe considerados neste trabalho para fins de
calculo da renda nominal média por domicilio de cada municipio.

Classes de rendimento nominal Menor valor Maior valor Valor médio

mensal domiciliar da classe da classe da classe

L. L (salarios (salarios (salarios

(salarios minimos) minimos) minimos) minimos)

Até 1/8 0,1000 0,1250 0,1125
Mais de 1/8 a 1/4 0,1250 0,2500 0,1875
Mais de 1/4 a 1/2 0,2500 0,5000 0,3750
Mais de 1/2a 1 0,5000 1,0000 0,7500
Maisde 1 a2 1,0000 2,0000 1,5000
Maisde 2a 3 2,0000 3,0000 2,5000
Mais de 3a5b 3,0000 5,0000 4,0000
Mais de 5a 10 5,0000 10,0000 7,5000
Mais de 10 10,0000 40,0000 25,0000
Sem rendimento 0,0000 0,0000 0,0000

Sem declaragéo

Fonte: elaboracéo original

Os dados de PIB per capita e IDHM também foram organizados por municipio.
Dividindo o PIB per capita do municipio pelo valor do salario minimo em 2010

(=R$%$ 510,00) e por 12 (=meses do ano) foi calculado o valor médio do PIB per capita
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mensal por municipio, em salarios minimos. No caso do IDHM, foram considerados os

dados do IDHM do municipio e dos componentes de longevidade, educacéo e renda.

Os dados foram representados cartograficamente, procurando adotar legenda com
gradiente de cores definidos visando destacar municipios com situa¢cdes mais criticas
e/ou facilitando a comparacdo destes com os padrées de saneamento basico

apresentados nos capitulos anteriores.

a) Rendimento nominal mensal nos domicilios do Brasil em 2010

A variacao geografica dos valores médios de renda nominal mensal domiciliar por
municipio em 2010 e as percentagens de domicilios com rendas médias mensais
inferiores a um salario minimo e maiores do que dez salarios minimos séo apresentadas

nas Figuras 9.1 a 9.4.

As Regifes Nordeste e Norte apresentaram os menores valores de renda nominal
média mensal por domicilio (1,64 + 0,46 e 2,13 + 0,61 salarios minimos, respectivamente,
comparados aos 2,97 + 0,71; 3,09 + 0,98 e 3,54 + 0,91 salarios minimos mensais
domiciliares das Regides Centro-Oeste, Sudeste e Sul, respectivamente) (Figuras 9.1 e
9.4). Nas Regides Nordeste e Norte também foram registradas as maiores percentagens
de domicilios com renda média mensal inferior a um salario minimo (39,14% e 31,76%
dos domicilios, respectivamente) (Figuras 9.2 a 9.4). Entre as Unidades da Federacao,
Maranhdo, Alagoas e Piaui foram as que apresentaram maiores percentagens de
domicilios com renda média nominal inferior a um salario minimo mensal (43,64%,
41,40% e 40,25% dos domicilios, respectivamente) (Figuras 9.3 e 9.4).

As maiores percentagens de domicilios com renda maior do que dez salarios
minimos foram registrados nas Regifes Centro-Oeste e Sudeste (10,07%, 9,62%, 8,34%,
5,06% e 3,92% dos domicilios das Regides Centro-Oeste, Sudeste, Sul, Norte e
Nordeste, respectivamente) (Figuras 9.2 a 9.4). O Distrito Federal e os Estados de S&o
Paulo e Rio de Janeiro foram as Unidades da Federagdo com a maior percentagem de
domicilios com renda nominal média mensal acima de dez salarios (25,59%, 10,95% e

10,40%, respectivamente) (Figuras 9.3 e 9.4).
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Figura 9.1. Renda nominal média domiciliar por Regido geografica do Brasil em 2010.
Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Figura 9.2. Percentagem de domicilios por classe de renda média nominal nas Regides geogréaficas do
Brasil em 2010.
Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Unidade da Federagdo

Percentagem de domiciliog em 2010 (%)

Renda média nominal mensal por domicilio;
M =1 =alario minimo  «entre 1 & 10 salarios minimos @ =10 saldrios minimos

Figura 9.3. Percentagem de domicilios por classe de renda média nominal nas Unidades da Federacdo
do Brasil em 2010, em ordem decrescente do percentual de domicilios com renda mensal inferior a um
salario minimo.

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Renda Média Mensal por Domicilio do Brasil em 2010
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Figura 9.4. Variacio geografica da renda média mensal nos domicilios do Brasil em 2010. A legenda do
mapa de renda nominal média mensal visa destacar os municipios com menor renda (situagdes mais

criticas), de forma que municipios com renda menor receberam cores mais escuras que aqueles com
renda nominal média menor.

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011, 2014).
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b) Rendimento nominal mensal nos domicilios urbanos do Brasil

A variacdo geografica dos valores médios de renda nominal mensal por domicilio
urbano e por municipio em 2010 e as percentagens de domicilios urbanos com rendas
médias mensais inferiores a um salario minimo e maiores do que dez salarios minimos

sdo apresentadas nas Figuras 9.5 a 9.8.

Em 2010, 15,26% dos domicilios urbanos brasileiros possuiam renda de até um
salario minimo. As Regibes com menor renda média dos domicilios urbanos em 2010
foram a Nordeste e a Norte, nas que também foram registradas as maiores percentagens
de domicilios urbanos com renda nominal média mensal inferior a um salario minimo
(Regibes: Nordeste - 28,44%, Norte - 20,21%, Centro-Oeste - 12,67%, Sudeste - 10,78%

e Sul - 9,08% dos domicilios com renda inferior a um salario minimo) (Figuras 9.6 a 9.8).

Os municipios com as menores rendas nominais médias mensais por domicilio
urbano, em salarios minimos (SM), foram: Assuncao do Piaui-Pl (0,99 SM), Pau D'Arco
do Piaui-PI1 (1,07 SM), Sitio do Mato-BA (1,14 SM), Joca Marques-PI (1,15 SM e América
Dourada-BA (1,15 SM). E os com as maiores rendas nominais médias mensais por
domicilio urbano em 2010 foram: Sdo Caetano do Sul-SP (8,61 SM), Niter6i-RJ (8,56
SM), Santana do Parnaiba-SP (8,42 SM), Florianépolis-SC (8,31 SM) e Brasilia-DF (8,26
SM).

Os municipios com maiores percentagens de domicilios urbanos com renda
nominal média mensal inferior a um salario minimo foram: Assuncdo do Piaui-PlI
(59,77%), Senador Rui Palmeira-AL (54,36%), Vera Mendes-PI (53,94%), llha das Flores-
SE (53,91%) e Bom Lugar-MA (53,06%). E os municipios com as maiores percentagens
de domicilios urbanos com renda nominal média mensal maior do que dez salarios
minimos foram: Niter6i-RJ (28,51%), Sdo Caetano do Sul-SP (27,86%), Brasilia-DF
(26,11%), Vitoria-ES (25,84%) e Floriandpolis-SC (25,48%).

O mapeamento realizado destaca a grande desigualdade e variacdo geografica
em relacdo a distribuicdo da renda entre domicilios urbanos. Comparando os padrdes de
variacéo geografica da distribuicdo da renda com os de saneamento basico precario (ver
capitulos anteriores), de forma geral, verifica-se que os municipios das Regides Nordeste
e Norte, que tém renda média menor, sdo também os que apresentam maior grau de

inadequacédo ou auséncia de servicos de saneamento basico.
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Figura 9.5. Renda nominal média domiciliar urbana por Regido geogréfica do Brasil em 2010.
Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Figura 9.6. Percentagem de domicilios urbanos por classe de renda média nominal nas Regides
geogréficas do Brasil em 2010.
Fonte: elaboracg&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Unidade da Federagdio

Percentagem de domicilios urbanos em 2010 (%)

Renda média nominal menzal por domicilio urbano:
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Figura 9.7. Percentagem de domicilios urbanos por classe de renda média nominal nas Unidades da
Federacéo do Brasil em 2010, em ordem decrescente do percentual de domicilios urbanos com renda
mensal inferior a um salario minimo.

Fonte: elaboracg&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Renda Mensal nas Areas Urbanas do Brasil em 2010
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Figura 9.8. Variacio geografica da renda média mensal nos domicilios urbanos do Brasil em 2010. A
legenda do mapa de renda nominal média mensal visa destacar os municipios com menor renda (situa¢ées
mais criticas).

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011, 2014).
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c) Rendimento nominal mensal nos domicilios rurais do Brasil

A variacdo geografica dos valores médios de renda nominal mensal por domicilio
rural dos municipios do Brasil em 2010 e as percentagens de domicilios rurais com
rendas médias mensais inferiores a um salario minimo e as maiores do que dez salarios

minimos sao apresentadas nas Figuras 9.9 a 9.12.

A situacdo nos domicilios rurais é ainda mais critica que a dos urbanos. Em 2010,
37,26% dos domicilios rurais possuiam renda de até um salario minimo. As Regides
Nordeste e Norte também foram as que apresentaram as maiores percentagens de
domicilios rurais com renda nominal mensal de até um salario minimo (Regides: Nordeste
- 48,56%, Norte - 41,10%, Sudeste - 27,33%, Centro-Oeste - 23,47% e Sul - 19,45% dos

domicilios rurais com renda inferior a um salario minimo) (Figuras 9.4 e 9.5).

Os municipios com as menores rendas nominais médias mensais por domicilio
rural, em salarios minimos (SM), foram: Itamarati-AM (0,31 SM), Barcelos-AM (0,50 SM),
Santa Isabel do Rio Negro-AM (0,51 SM), Santa Rosa do Purus-AC (0,52 SM) e Maraja
do Sena-MA (0,58 SM). E aqueles com as maiores rendas nominais médias mensais por
domicilio rural em 2010 foram: Selbach-RS (8,72 SM), Nova Erechim-RS (7,30 SM),
Montauri-RS (6,94 SM), Westfalia-RS (6,83 SM) e Vila Maria-RS (6,78 SM).

Os municipios com maiores percentagens de domicilios rurais com renda nominal
média mensal inferior a um salario minimo foram: Martinépole-CE (70,54%), Sdo José da
Vitéria-BA (66,67%), Senador S&-CE (65,84%), Presidente Vargas-MA (65,60%) e
Vicosa-RN (65,22%). Os municipios brasileiros com as maiores percentagens de
domicilios rurais com renda nominal média mensal maior do que dez salarios minimos
foram: Selbach-RS (27,62%), Guabiju-RS (20,30%), Sumaré-SP (19,72%), Montauri-RS
(19,44%) e Westfalia-RS (19,17%).

Comparando os dados de renda com os de saneamento basico do pais (ver
capitulos anteriores), verifica-se grande relacdo entre as regides com deficiéncia e/ou
auséncia dos servicos de saneamento basico e os domicilios com renda nominal mensal
de até um salario minimo, permitindo observar que as Regiées com municipios de renda
mais baixa sdo também as mais atingidas pela inadequacao ou auséncia de servicos de
saneamento basico. Isto indica que investimentos na infraestrutura e gestdo dos servigcos
na area de saneamento basico sdao ainda mais necessarios nessas regides do Brasil,

tornando-se ferramenta de promocé&o da salude e também da erradicacdo da pobreza.
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Figura 9.9. Renda nominal média por domicilio rural nas Regides geograficas do Brasil em 2010.
Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Figura 9.10. Percentagem de domicilios rurais por classe de renda média nominal nas Regides
geograficas do Brasil em 2010.
Fonte: elaboracg&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Figura 9.11. Percentagem de domicilios por classe de renda média nominal nas Unidades da Federacéo
do Brasil em 2010, em ordem decrescente do percentual de domicilios com renda mensal inferior a um
salario minimo.

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Renda Mensal nas Areas Rurais do Brasil em 2010

Renda média nos domicilios rurais
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Figura 9.12. Renda média mensal nos domicilios rurais do Brasil em 2010. A legenda do mapa de renda
média visa destacar as areas com menor renda (situacdes mais criticas).
Fonte: elaboracéo original. Dados consultados: IBGE (2011, 2014).
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d) Variacéo geografica do Produto Interno Bruto per capita no Brasil em 2010

A variacdo geogréafica do PIB per capita em 2010 e dos valores adicionados
referentes aos principais setores de atividade econémica do Pais (agropecuaria, industria
e servigcos, além da parcela proveniente dos impostos pode ser visualizado nas Figuras
9.13a9.17.

Semelhante ao padrao de variacdo geografica da renda nominal média mensal por
domicilio, os menores valores médios mensais de PIB per capita foram observados nas
Regides Nordeste e Norte; e 0os maiores, nas Regides Sudeste e Centro-Oeste (Regides:
Nordeste - 1,56 salarios minimos mensais/hab., Norte - 2,08 SM mensais/hab., Sul - 3,71
SM mensais/hab., Centro-Oeste - 4,08 SM mensais/hab., Sudeste - 4,25 SM
mensais/hab.) (Figura 9.13). Em todas as Regifes, mais da metade dos valores
adicionados ao PIB em 2010 provieram do setor de servicos (Regifes: Centro-Oeste -
65,16%, Nordeste - 60,70%, Sudeste - 56,49%, Sul - 53,57% e Norte - 50,00%. Brasil -
57,03%). Em todas as Regifes, os valores adicionados ao PIB em segundo lugar
provieram do setor da indistria (Regides: Norte - 30,28%, Sul - 25,70%, Sudeste -
25,18%, Nordeste - 21,41% e Centro-Oeste - 14,42%. Brasil - 24,03%). Também em
todas as Regides, os valores adicionados em terceiro lugar ao PIB regional provieram de
impostos (representando entre 11,24 e 15,89% dos PIBs regionais). Os valores
adicionados relativos ao setor agropecuario foram responsaveis por percentuais variando

entre 2,45% e 8,52% dos PIBs regionais, conforme a Regiéo.

Em termos de Unidades da Federacdo (Figuras 9.14 a 9.17), os menores valores
médios mensais de PIB per capita foram observados nos Estados do Maranhao (1,13
salarios minimos mensais/hab.), Piaui (1,16 SM mensais/hab.) e Alagoas (1,29 SM
mensais/hab.). J& os valores maiores foram observados no Distrito Federal (9,56 SM
mensais/hab.) e nos Estados de Sdo Paulo (4,94 SM mensais/hab.) e Rio de Janeiro
(4,16 SM mensais/hab.).

Assim como para as Regides, em todas as Unidades da Federagdo, o setor de
servicos também foi o responsavel pelo maior aporte econémico para o PIB de 2010
(Figura 9.14), representando entre 41,75% e 82,84% dos PIBs per capita estaduais; em
gue as menores importancias relativas do setor de servicos foram observadas para os
Estados do Amazonas, Espirito Santo e Para; e as maiores, para o Distrito Federal,
Amapa e Roraima. Em quase todos os Estados, o setor da industria foi o segundo em
importancia de contribuicdo no PIB Estadual. Excecdes foram verificadas para os Estados

do Mato Grosso, Rondénia, Acre e Maranhao, em que o segundo setor predominante foi o
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da agropecuaria (representando entre 15,40% e 19,68% do PIB dessas UFs em 2010), e
no caso do Distrito Federal, em que os valores adicionais do PIB em segundo lugar

provieram da arrecadacao de impostos (representando 11,12% do PIB deste em 2010).

Em nivel municipal, quase 1/3 dos municipios brasileiros apresentou PIB per capita
médio mensal menor do que um salario minimo em 2010 (1.789 municipios, 32,15% dos
municipios brasileiros), estando quase 80% destes (79,77%) localizados na Regido
Nordeste (nos diversos Estados), aproximadamente 10% (10,29%) no norte do Estado de
Minas Gerais e préximo de 10% (9,17%) nos Estados da Regido Norte Para, Amazonas e
Tocantins (Figuras 9.15 a 9.17). Os municipios do Pais com os menores valores médios
de PIB per capita mensal em 2010 foram Curralinho-PA (0,37 SM mensais/hab.), Bagre-
PA (0,39 SM mensais/hab), Sdo Vicente Ferrer-MA (0,39 SM mensais/hab), Cachoeira do
Piria-PA (0,40 SM mensais/hab) e Muana-PA (0,42 SM mensais/hab) (Tabela 9.2). Em
todos eles, o setor de servigos foi responsavel por mais do que 50% do valor do PIB em
2010 (77,82%, 78,05%, 59,40%, 72,23% e 68,88%, respectivamente).

Pouco mais de 1% dos municipios brasileiros (1,13%, 63 municipios) apresentou
PIB per capita médio mensal maior do que 10 salarios minimos em 2010 (Figuras 9.15 a
9.17). Destes, mais do que 1/3 localiza-se no Estado de S&o Paulo (36,51%, 23
municipios), e préximo de 20%, no Estado de Minas Gerais (17,46%, 11 municipios). Os
municipios com maior PIB per capita médio mensal em 2010 foram Sao Francisco do
Conde-BA (48,51 SM mensais/hab), Porto Real-RJ (47,52 SM mensais/hab), Louveira-SP
(39,21 SM mensais/hab), Confins-MG (39,18 SM mensais/hab) e Triunfo-RS (36,58 SM
mensais/hab) (Tabela 9.2). Nos dois primeiros e em Triunfo-RS predominou a
contribuicdo do setor da industria (53,59%, 49,58% e 68,07%, respectivamente); em
Louveira-SP, o de servigos (53,71% do PIB municipal); e em Confins-MG, o de impostos
(73,61% do PIB municipal). Em varios deles, o alto PIBpc pode ser explicado pelo fato de
apresentarem populacdo relativamente pequena e fontes importantes de recursos no
municipio. Sao Francisco do Conde-BA, por exemplo, sedia uma das maiores refinarias
do pais; Porto Real-RJ possui uma grande montadora de automoveis; Louveira-SP é polo
de centros de distribuicdo de grandes empresas; o municipio de Confins-MG é sede do
maior aeroporto internacional do Estado de Minas Gerais; e Triunfo-RS, também abriga

um polo petroquimico.

Informacdes sobre a atividade responsavel pelo maior valor adicionado bruto por
municipio possibilitam tracar os perfis econémico e setorial de cada municipio. Os
municipios brasileiros com PIB em que o maior aporte econdmico proveio do setor

agropecuario em 2010 foram Perolandia-GO (78,46% do PIB municipal), Mateiros-TO
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(74,86% do PIB), Pimenteiras do Oeste-RO (74,23 do PIB), Muitos Cap6es-RS (71,94%
do PIB) e Agua Comprida-MG (71,66 % do PIB municipal) (Figuras 9.15 e 9.16, Tabela
9.3). A maioria desses municipios apresenta populacao relativamente pequena (menor
gue 4.000 habitantes), porém, destaca-se na producédo de culturas agricolas de grande
interesse econdmico para o Pais. Os quatro primeiros municipios citados destacam-se na
producdo de soja e milho. J4 o municipio de Agua Comprida-MG é um dos maiores

produtores de cana-de-aglcar do Estado de Minas Gerais.

Os municipios com maior predominancia do setor da industria no PIB municipal de
2010 foram Presidente Kennedy-ES (93,14% do PIB municipal), Saudade do Iguacu-PR
(89,91% do PIB), Canindé de Sao Francisco-SE (86,90% do PIB), Cairu-BA (86,40% do
PIB) e Parauapebas-PA (86,34% do PIB municipal) (Figura 9.15 e 9.16, Tabela 9.4). S&o
municipios que foram influenciados pelo bom desempenho do setor extrativo mineral e de
setores que se beneficiaram do aumento das linhas de crédito, como a construcao civil e
a induastria de transformacdo. No caso do municipio de Presidente Kennedy-ES, a
predominancia do setor industrial se deve a producédo de petréleo no municipio; Saudade
do Iguacu-PR tem economia influenciada por uma grande usina hidrelétrica; Canindé de
Sao Francisco-SE e Cairu-BA tém sua alta arrecadacéo por causa da exploracao e refino
de petréleo e gas; e Paraupebas-PA possui areas de extracdo de minério de ferro como a

principal fonte de recursos.

Os municipios com maior influéncia do setor de servicos no PIB municipal de 2010
foram Rio das Flores-RJ (89,06% do PIB), Laranjal do Jari-AP (87,76% do PIB), Uiramutéa-
RR (86,85% do PIB), Iguaba Grande-RJ (85,48% do PIB) e Po¢o Dantas-PB (85,42% do
PIB) (Figura 9.15 e 9.16, Tabela 9.5). O setor de servigos é caracterizado por atividades
bastante heterogéneas quanto ao porte das empresas, a remuneracdo média e a
intensidade no uso de tecnologias, entre tais atividades, podendo-se citar as ligadas a

intermediacao financeira, comércio e transporte, armazenagem e correio.

Ja os municipios com maior predomindncia de recursos provenientes da
arrecadacdo de impostos no PIB municipal de 2010 foram Confins-MG (73,61% do PIB),
Sao Gongalo do Amarante-CE (69,46% do PIB), Santos-SP (57,81% do PIB), Chui-RS
(57,47% do PIB) e Paranagua-PR (50,53% do PIB) (Figura 9.15, Tabela 9.6). Isto
provavelmente pode ser explicado pelo fato de os principais recursos econémicos
advirem do fato de possuirem grandes portos exportadores (Santos-SP, Paranagua-PR e
Sao Goncalo do Amarante-CE); aeroporto internacional em municipio sem outra atividade
com tanto importancia econbémica (Confins-MG); estar localizado em fronteira

internacional (Chui-RS).
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Figura 9.13. Produto Interno Bruto per capita médio mensal por Regido geografica do Brasil em 2010
(valor em negrito), diferenciando as contribuicdes adicionadas referentes as atividades econémicas da
agropecudria, industria e servigos, além da parcela proveniente de impostos.

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2016).
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Fonte: elaboracg&o original. Dados consultados: IBGE (2016).
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Figura 9.15. Variagdo geogréfica dos valores adicionados da agropecuaria, indlstria e servicos

componentes do Produto Interno Bruto per capita (PIBpc) no Brasil em 2010.
Fonte: elaboracéo original. Dados consultados: IBGE (2014, 2016).
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Produto Interno Bruto per capita no Brasil em 2010
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Figura 9.16. Variacdo geogréfica dos valores adicionados da administracdo e impostos referentes ao Produto
Interno Bruto per capita (PIBpc) do Brasil em 2010.
Fonte: elaboracéo original. Dados consultados: IBGE (2014, 2016).
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Produto Interno Bruto per capita em 2010
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Figura 9.17. Produto Interno Bruto per capita (PIBpc) no Brasil em 2010. A legenda do mapa destaca

municipios com menor contribuicdo econdmica per capita em 2010.
Fonte: elaboracéo original. Dados consultados: IBGE (2014, 2016).
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Tabela 9.2. Relacdo dos municipios brasileiros com 0s quinze maiores e quinze menores
valores de Produto Interno Bruto per capita (PIBpc), em 2010, incluindo os
valores adicionados dos setores econdmicos considerados e a populagéo
amostrada no mesmo ano.

Popul. PIBpc PIBpc PIBpc Impos PIBpc
2010 Agr Ind Serv -tos 2010

Municipio YT (N°hab) (SM) (SM) (SM) (SM) (SM)

Sao Francisco do Conde BA 33.172 0,03 25,99 16,08 6,41 4851

Porto Real RJ 16.574 0,00 2356 14,19 9,76 4752
Louveira SP 37.153 0,07 12,07 21,06 6,01 39,21
Confins MG 5.943 0,02 0,33 9,99 2884 39,18
Triunfo RS 25,811 0,34 2490 6,82 451 36,58
Anchieta ES 23.894 0,19 2289 465 0,90 28,62
Alto Horizonte GO 4505 0,35 18,73 4,61 3,67 27,36
Presidente Kennedy ES 10.315 0,54 23,72 1,16 0,05 25,46
Quissama RJ 20.244 0,14 1545 825 1,28 25,13
Arapora MG 6.233 0,71 1981 298 0,68 24,18
S&o Gongalo do Rio Abaixo MG 9.782 0,31 19,21 3,93 0,20 23,65
Jambeiro SP 5350 0,41 14,19 435 264 2159
Gaviao Peixoto SP 4420 1,50 11,75 3,99 1,97 19,21
Barueri SP 240.656 0,00 295 1181 4,09 18,84
Ipojuca PE 80.542 0,03 4,13 9,10 5,20 18,45
Mirinzal MA 14.213 0,06 0,05 0,34 0,01 0,46
Primeira Cruz MA 13.896 0,11 0,04 0,30 0,01 0,46
Central do Maranhéao MA 7.988 0,07 0,05 0,33 0,01 0,46
Peri Mirim MA 13.807 0,10 0,05 0,30 0,01 0,46
Timbiras MA 28.007 0,08 0,05 0,32 0,01 0,46
Novo Triunfo BA 15.057 0,03 0,06 0,35 0,01 0,45
Tutbia MA 52.711 0,11 0,05 0,28 0,01 0,45
Anajas PA 24771 0,04 0,06 0,33 0,02 0,45
Cajapio MA 10.632 0,12 0,04 0,28 0,01 0,44
S&o Bento MA 40.717 0,04 0,05 0,34 0,01 0,44
Muanéa PA 34.237 0,08 0,05 0,29 0,01 0,42
Cachoeira do Piria PA 26.476 0,05 0,05 0,29 0,01 0,40
Sao Vicente Ferrer MA 20.870 0,11 0,04 0,23 0,01 0,39
Bagre PA 23.855 0,03 0,05 0,30 0,01 0,39
Curralinho PA 28.582 0,03 0,04 0,29 0,01 0,37

Abreviacdes: Popul. — Populagdo, em nimero de habitantes, PIBpc — PIB per capita, Agr — setor da
agropecudria, Ind — setor da industria, Agr — setor de servi¢cos, SM — salarios minimos nacionais
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Tabela 9.3. Relacao dos vinte municipios brasileiros com os maiores aportes médios per
capita do setor agropecuario no Produto Interno Bruto per capita (PIBpc) de
2010, incluindo os valores adicionados dos setores econdmicos considerados
no calculo do PIB e a populagdo amostrada no mesmo ano.

Popul. PIBpc PIBpc PIBpc Impos PIBpc

Municipio up 2010 Agr Ind gy 19S 9019
(N°hab) M GMqp  (sm) (sM)
Chapadao do Céu GO 7.004 10,35 1,18 3,65 0,72 1591
Perolandia GO 2.950 8,99 0,16 2,05 0,26 11,46
Muitos Capbes RS 2.977 8,51 0,36 2,70 0,26 11,82
Santa Rita do Trivelato MT 2.466 7,33 0,30 4,20 1,31 13,14
Agua Comprida MG 2.020 7,25 0,18 2,49 0,19 10,11
Pimenteiras do Oeste RO 2.322 4,66 0,07 1,36 0,18 6,28
Porteirdo GO 3.347 4,65 0,79 1,62 0,27 7,33
Campos de Jilio MT 5.019 4,25 0,86 586 190 1287
Capéo Bonito do Sul RS 1.753 4,18 0,43 1,97 0,20 6,78
Santo Antbnio do Leste MT 3.757 4,13 0,16 1,62 0,39 6,30
Cabralia Paulista SP 4,365 4,06 0,38 1,71 0,17 6,32
Comendador Gomes MG 2.972 4,06 0,14 136 0,11 5,67
Itiquira MT 11.493 3,99 052 3,05 1,07 8,63
Ipiranga do Norte MT 5.123 3,97 0,31 2,81 0,85 7,95
Santa Margarida do Sul RS 2.352 3,97 0,36 1,77 0,15 6,25
Campo Alegre de Goias GO 6.057 3,97 0,32 153 0,21 6,03
Guarda-Mor MG 6.569 3,92 0,22 1,28 0,09 5,51
Mateiros TO 2.219 3,88 0,18 1,06 0,06 5,19
Sapezal MT 18.080 3,62 0,68 507 1,61 10,98
Novo Sé&o Joaquim MT 6.043 3,48 0,26 1,17 0,28 5,20

Abreviacdes: Popul. — Populagcdo, em nimero de habitantes, PIBpc — PIB per capita, Agr — setor da
agropecudria, Ind — setor da industria, Agr — setor de servi¢cos, SM — salarios minimos nacionais
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Tabela 9.4. Relagéo dos vinte municipios brasileiros com os maiores aportes médios per
capita do setor industrial no Produto Interno Bruto per capita (PIBpc) de 2010,
incluindo os valores adicionados dos setores econémicos considerados no
célculo do PIB e a populacdo amostrada no mesmo ano.

Popul. PIBpc PIBpc PIBpc Impos PIBpc
Municipio up 2010 Agr Ind gy 195 5010
(N°hab) M GMqp  (sm) (SM)

Sao Francisco do Conde BA 33.172 0,03 25,99 16,08 6,41 48,51
Triunfo RS 25,811 0,34 2490 6,82 451 36,58
Presidente Kennedy ES 10.315 0,54 23,72 1,16 0,05 25,46
Porto Real RJ 16.574 0,00 2356 14,19 9,76 4752
Anchieta ES 23.894 0,19 2289 4,65 0,90 28,62
Arapora MG 6.233 0,71 1981 298 0,68 24,18
S&o Gongalo do Rio Abaixo MG 9.782 0,31 19,21 3,93 0,20 23,65
Alto Horizonte GO 4505 0,35 18,73 4,61 3,67 27,36
Quissama RJ 20.244 0,14 1545 8,25 1,28 25,13
Parauapebas PA 153.942 0,04 1459 2,04 0,23 16,90
S&o Jodo da Barra RJ 32.767 0,10 1457 2,37 0,33 17,38
Jambeiro SP 5350 0,41 14,19 435 2,64 21,59
Saudade do Iguacgu PR 5.007 0,52 1290 0,87 0,06 14,35
Louveira SP 37.153 0,07 12,07 21,06 6,01 39,21
Gaviao Peixoto SP 4420 1,50 11,75 3,99 1,97 19,21
S&o Simao GO 17.086 0,13 11,34 1,37 0,38 13,22
Aluminio SP 16.845 0,04 1065 2,28 4,40 17,37
Ouroeste SP 8.406 0,38 1041 1,71 0,26 12,76
Ouro Preto MG 70.227 0,03 9,72 256 0,43 12,75
Fortaleza de Minas MG 4,098 0,53 9,28 2,35 0,63 12,80

Abreviacdes: Popul. — Populagcdo, em nimero de habitantes, PIBpc — PIB per capita, Agr — setor da

agropecudria, Ind — setor da industria, Agr — setor de servi¢cos, SM — salarios minimos nacionais
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Tabela 9.5. Relagéo dos vinte municipios brasileiros com os maiores aportes médios per
capita do setor de servicos no Produto Interno Bruto per capita (PIBpc) de
2010, incluindo os valores adicionados dos setores econdmicos considerados
no calculo do PIB e a populagdo amostrada no mesmo ano.

Popul. PIBpc PIBpc PIBpc Impos PIBpc
2010 Agr Ind -tos

Municipio UF Serv 2010
(N°hab) CM  BGM) v (s (sM)
Louveira SP 37.153 0,07 12,07 21,06 6,01 39,21
Sao Francisco do Conde BA 33.172 0,03 25,99 16,08 6,41 4851
Porto Real RJ 16.574 0,00 2356 14,19 9,76 4752
Moncodes SP 2134 1,17 1,26 12,49 245 17,37
Guamaré RN 12.431 0,04 1,33 12,15 2,22 1574
Barueri SP 240.656 0,00 295 1181 4,09 18,84
Confins MG 5.943 0,02 0,33 9,99 2884 39,18
Carapebus RJ 13.348 0,04 3,47 9,67 053 13,70
Narandiba SP 4289 1,27 1,32 9,66 1,85 14,10
Nova Independéncia SP 3.072 0,95 1,88 9,53 1,84 14,20
Ipojuca PE 80.542 0,03 4,13 9,10 5,20 18,45
Paulinia SP 82.150 0,00 501 8,74 239 16,14
Cordeirépolis SP 21.085 0,20 249 8,67 207 1343
Vinhedo SP 63.685 0,02 573 864 284 17,23
Araucaria PR 119.207 0,09 6,39 850 1,98 16,96
Ariranha SP 8.547 0,38 545 8,41 357 1781
Quissama RJ 20.244 0,14 1545 825 1,28 25,13
Brasilia DF 2.562.963 0,02 056 7,92 1,06 9,56
Buritizal SP 4,055 0,69 1,09 7,78 1,43 11,00
Itajai SC 183.388 0,04 1,25 7,15 5,13 13,57

Abreviacdes: Popul. — Populagdo, em nimero de habitantes, PIBpc — PIB per capita, Agr — setor da
agropecudria, Ind — setor da industria, Agr — setor de servi¢cos, SM — salarios minimos nacionais
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Tabela 9.6. Relagéo dos vinte municipios brasileiros com os maiores aportes médios per
capita de impostos no Produto Interno Bruto per capita (PIBpc) de 2010,
incluindo os valores adicionados dos setores econémicos considerados no
célculo do PIB e a populacdo amostrada no mesmo ano.

Popul. PIBpc PIBpc PIBpc Impos PIBpc

Municipio up 2010 Agr Ind gy 19S 9019
(N°hab) M GMqp  (sm) (sM)
Confins MG 5.943 0,02 0,33 9,99 28,84 39,18
Porto Real RJ 16.574 0,00 23,56 14,19 9,76 47,52
Séao Francisco do Sul SC 42569 0,04 3,69 4,13 7,43 15,29
Sao Francisco do Conde BA 33.172 0,03 25,99 16,08 6,41 4851
Santos SP 419.757 0,00 1,18 3,35 6,21 10,75
Louveira SP 37.153 0,07 12,07 21,06 6,01 39,21
Ipojuca PE 80.542 0,03 4,13 9,10 5,20 18,45
Itajai SC 183.388 0,04 1,25 7,15 5,13 13,57
Triunfo RS 25811 0,34 2490 6,82 451 36,58
Aluminio SP 16.845 0,04 10,65 2,28 4,40 17,37
Paranagua PR 140.450 0,03 1,77 2,34 4,23 8,38
Barueri SP 240.656 0,00 2,95 11,81 4,09 18,84
Vitéria ES 325.453 0,00 2,88 5,77 3,88 12,54
Alto Horizonte GO 4505 0,35 18,73 4,61 3,67 27,36
Ariranha SP 8.547 0,38 545 8,41 3,57 17,81
Candeias BA 83.077 0,01 2,71 2,32 3,22 8,27
Séo Caetano do Sul SP 149.571 0,00 3,93 4,97 3,12 12,03
Séao Sebastido SP 73.833 0,02 0,41 3,38 3,12 6,93
S&o Gongalo do Amarante CE 43.947 0,08 0,49 0,70 2,89 4,16
Vinhedo SP 63.685 0,02 573 8,64 284 17,23
Abreviacdes: Popul. — Populagdo, em nuimero de habitantes, PIBpc — PIB per capita, Agr — setor da

agropecudria, Ind — setor da industria, Agr — setor de servi¢cos, SM — salarios minimos nacionais
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e) Variagéo geografica do indice de Desenvolvimento Humano Municipal no Brasil
em 2010

Como j& apresentado, o indice de Desenvolvimento Humano (IDH) possibilita a
classificacdo de paises como desenvolvidos (desenvolvimento humano muito alto: IDH >
0;8), em desenvolvimento (desenvolvimento humano médio ou alto: 0,6 > IDH > 0,8) e
subdesenvolvidos (desenvolvimento humano baixo: IDH < 0,6), baseado na integragéo de

trés componentes longevidade, educacao e renda.

Semelhante ao observado para os indicadores econbmicos ja apresentados,
considerando os valores obtidos para o IDHM de 2010, as Regifes Nordeste e Norte

foram as que apresentaram menor “grau de desenvolvimento humano”.

Em nivel estadual, os indices de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) de
2010 variaram entre 0,631 e 0,824, indicando que, em média, a maioria das Unidades da
Federacgéo brasileiras poderia ser considerada “em desenvolvimento”, e apenas o Distrito
Federal como “desenvolvido” (Tabela 9.7, Figura 9.18). Analisando, porém, os valores
municipais, verifica-se que um quarto dos municipios brasileiros (25,14%, 1399
municipios) tiveram IDHM menores do que 0,6, indicando subdesenvolvimento municipal,
e menos do que 1% dos municipios brasileiros (0,79%, 44 municipios) apresentaram
IDHM a partir de 0,8, valor indicador de municipios “desenvolvidos” (Figuras 9.19 a 9.21).
Quanto aos municipios com IDHM menor do que 0,6, as Unidades da Federacdo com os
maiores percentuais de municipios nessa classe foram Alagoas (86,27%, 88 municipios),
Piaui (81,25%, 182 municipios), Amazonas (75,81%, 47 municipios) e Maranhao
(72,81%, 158 municipios). Os Estados das Regifes Nordeste e Norte foram os que
apresentaram os menores valores de IDHM. No caso dos municipios com IDHM a partir
de 0,8, as Unidades da Federacdo com os maiores percentuais de municipios nessa
classe foram o Distrito Federal (Unico municipio), Santa Catarina (3,75%, 11 municipios),
Sao Paulo (3,72%, 24 municipios) e Espirito Santo (2,56%, 2 municipios). O componente
com maior influéncia na obtencéo dos baixos valores de IDHM foi o da educacéo (Figuras
9.19 a 9.21). Em quase 65% dos municipios brasileiros (64,49%, 3589 municipios), o
IDHM da educacao foi menor do que 0,6 em 2010, e em apenas 0,09% (5 municipios) foi
maior do que 0,8. Em segundo lugar, o componente que influenciou mais nos baixos
valores de IDHM foi o da renda. Em aproximadamente um terco dos municipios
brasileiros (34,65%, 1928 municipios) o valor do IDHM de renda foi menor do que 0,6,
enquanto em apenas 1,06% (59 municipios) foi maior do que 0,8. O componente de
longevidade foi o que apresentou valores mais adequados, ndo tendo havido nenhum

municipio com valor inferior a 0,6 em 2010, e tendo sido verificados 56,91% (3.167
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municipios) com valor acima de 0,8 e 43,09% (2.398 municipios) com valores entre 0,6 e
0.8.

Em nivel municipal, os municipios que apresentaram valores menores de IDHM em
2010 foram Melgaco-PA (IDHM=0,418), Fernando Falcdo-MA (0,443) e Atalaia do Norte-
AM (0,450); e os valores maiores de IDHM: S&o Caetano do Sul-SP (0,862), Aguas de
Sao Pedro-SP (0,854) e Florianépolis-SC (0,847) (Tabela 9.7).

Analisando independentemente os componentes do IDHM, em relacdo a
longevidade (Figuras 9.19 e 9.20, Tabela 9.8), nenhum municipio obteve valor de IDHM
de longevidade menor do que 0,6, e seis Unidades da Federagdo apresentaram mais do
gue 90% dos municipios com valor acima de 0,8: o Distrito Federal (Unico municipio),
Goias (97,56%, 240 municipios), Sao Paulo (96,43%, 622 municipios), Rio Grande do Sul
(95,36%, 437 municipios), Espirito Santo (94,87%, 74 municipios) e Santa Catarina
(94,54%, 277 municipios).

Quanto ao IDHM de Educacéo (Figuras 9.19 e 9.20, Tabela 9.9), todos os Estados
das Regibes Nordeste e Norte apresentaram mais do que 80% dos municipios com
valores inferiores a 0,6. Nove Estados apresentaram até mais do que 95% dos municipios
com esse valor de IDHM educacional: Alagoas (99,03%, 60 municipios), Sergipe (98,67%,
173 municipios), Piaui (98,21%, 74 municipios), Paraiba (97,31%, 21 municipios), BA
(97,12%, 405 municipios), Amazonas (96,77%, 217 municipios), Para (96,50%, 138
municipios), Maranhdo (95,85%, 220 municipios) e Acre (95,45%, 208 municipios).
Apenas trés Estados apresentaram municipios com IDHM educacional acima de 0,8:
Espirito Santo (1,28%, Municipio de Vitéria-ES), Sdo Paulo (0,47%, Municipios de Aguas
de S&o Pedro-SP, Sdo Caetano do Sul-SP e Santos-SP) e Santa Catarina (0,34%,
Florian6polis-SC).

Considerando o IDHM de renda (Figuras 9.19 e 9.20, Tabela 9.10), seis Estados
apresentaram mais do que 80% dos municipios com valores inferiores a 0,6: Alagoas
(91,18%, 93 municipios), Maranhdo (90,78%, 197 municipios), Piaui (90,18%, 202
municipios), Ceara (88,59%, 163 municipios), Paraiba (87,89%, 196 municipios) e
Amazonas (82,26%, 51 municipios). Também observou-se que apenas seis Unidades da
Federacéo apresentaram mais do que 2% dos municipios com valor acima de 0,8: Distrito
Federal (Unico municipio), Rio Grande do Sul (3,23%, 16 municipios), Sao Paulo (3,10%,
20 municipios, Santa Catarina (3,07%, 9 municipios), Espirito Santo (2,56%, 2

municipios) e Rio de Janeiro (2,17%, 2 municipios).
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Tabela 9.7. Relacdo dos municipios brasileiros com quinze maiores e quinze menores
valores de indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) em 2010,
incluindo os valores sobre os IDHMs componentes e o rank brasileiro
municipal em termos IDHM.

IDHM Rank
Municipio UF Longevi EdIEcHal\cgéo ég':gﬂa IEOTE)/I IDHM
-dade 2010
Séo Caetano do Sul SP 0,887 0,811 0,891 0,862 1°
Aguas de Sao Pedro SP 0,890 0,825 0,849 0,854 2°
Florian6polis SC 0,873 0,800 0,870 0,847 3°
Balneario Camboril SC 0,894 0,789 0,854 0,845 4°
Vitéria ES 0,855 0,805 0,876 0,845 4°
Santos SP 0,852 0,807 0,861 0,840 6°
Niteroi RJ 0,854 0,773 0,887 0,837 7°
Joacaba SC 0,891 0,771 0,823 0,827 8°
Brasilia DF 0,873 0,742 0,863 0,824 9°
Curitiba PR 0,855 0,768 0,850 0,823 10°
Jundiai SP 0,866 0,768 0,834 0,822 11°
Valinhos SP 0,850 0,763 0,848 0,819 12°
Vinhedo SP 0,878 0,739 0,840 0,817 13°
Araraquara SP 0,877 0,782 0,788 0,815 14°
Santo André SP 0,861 0,769 0,819 0,815 14°
Anajas PA 0,774 0,290 0,506 0,484 5550°
Inhapi AL 0,718 0,316 0,501 0,484 5550°
Amajari RR 0,815 0,319 0,437 0,484 5550°
Portel PA 0,767 0,286 0,513 0,483 5553°
Ipixuna AM 0,772 0,302 0,476 0,481 5554°
Santa Isabel do Rio Negro AM 0,737 0,323 0,461 0,479 5555°
ltamarati AM 0,772 0,266 0,529 0,477 5556°
Cachoeira do Piria PA 0,779 0,303 0,449 0,473 5557°
Bagre PA 0,777 0,280 0,481 0,471 5558°
Jordéao AC 0,731 0,283 0,499 0,469 5559°
Chaves PA 0,769 0,234 0,516 0,453 5560°
Uiramuta RR 0,766 0,276 0,439 0,453 5560°
Maraja do Sena MA 0,774 0,299 0,400 0,452 5562°
Atalaia do Norte AM 0,733 0,259 0,481 0,450 5563°
Fernando Falcédo MA 0,728 0,286 0,417 0,443 5564°
Melgaco PA 0,776 0,207 0,454 0,418 5565°
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Tabela 9.8. Relacdo dos municipios brasileiros com 0s quinze maiores e quinze menores
valores do componente de longevidade do Indice de Desenvolvimento
Humano Municipal (IDHM) de 2010, incluindo os valores sobre os demais

IDHMs componentes e o rank brasileiro municipal em termos IDHM.

IDHM Rank

Municipio UF Longevi EdIEcHal\éléo ég':gﬂa IEOTE)/I IDHM

-dade 2010
Balneario Camboril SC 0,894 0,789 0,854 0,845 4°
Blumenau SC 0,894 0,722 0,812 0,806 25°
Rio do Sul SC 0,894 0,727 0,793 0,802 36°
Brusque SC 0,894 0,707 0,794 0,795 56°
Rancho Queimado SC 0,893 0,644 0,743 0,753 488°
Rio do Oeste SC 0,892 0,625 0,769 0,754 467°
Joacaba SC 0,891 0,771 0,823 0,827 8°
lomeré SC 0,891 0,749 0,754 0,795 56°
Porto Unido SC 0,891 0,724 0,752 0,786 87°
Nova Trento SC 0,891 0,628 0,749 0,748 583°
Aguas de Sao Pedro SP 0,890 0,825 0,849 0,854 2°
Santo Amaro da Imperatriz  SC 0,890 0,710 0,753 0,781 119°
Nova Petropolis RS 0,890 0,688 0,775 0,780 128°
Antodnio Carlos SC 0,890 0,615 0,768 0,749 562°
Joinville SC 0,889 0,749 0,795 0,809 21°
Gaspar SC 0,889 0,655 0,770 0,765 289°
Rodeio SC 0,889 0,626 0,769 0,754 467°
Brejinho PE 0,681 0,493 0,563 0,574 4764°
Jucati PE 0,681 0,451 0,541 0,550 5194°
Palmeirina PE 0,681 0,438 0,554 0,549 5209°
Boa Vista do Gurupi MA 0,681 0,461 0,515 0,545 5268°
Bacurituba MA 0,681 0,479 0,474 0,537 5345°
Jurema PE 0,681 0,372 0,522 0,509 5502°
Areia de Baralunas PB 0,680 0,462 0,566 0,562 5002°
Paulo Ramos MA 0,677 0,447 0,546 0,549 5209°
Juripiranga PB 0,677 0,448 0,544 0,548 5225°
Pocao PE 0,677 0,402 0,542 0,528 5408°
Brejo de Areia MA 0,677 0,408 0,507 0,519 5461°
Olivenca AL 0,677 0,345 0,513 0,493 5539°
Joaquim Nabuco PE 0,676 0,449 0,561 0,554 5146°
Mataraca PB 0,675 0,427 0,533 0,536 5354°
Olho D'Agua Grande AL 0,673 0,399 0,473 0,503 5520°
Cacimbas PB 0,672 0,425 0,501 0,523 5444°
Roteiro AL 0,672 0,365 0,524 0,505 5515°
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Tabela 9.9. Relacdo dos municipios brasileiros com 0s quinze maiores e quinze menores
valores do componente de educacdo do indice de Desenvolvimento Humano
Municipal (IDHM) de 2010, incluindo os valores sobre os demais IDHMs
componentes e o rank brasileiro municipal em termos IDHM.

IDHM Rank

Municipio UF Longevi EdIEcHal\éléo ég':gﬂa IEOTE)/I IDHM

-dade 2010
Aguas de Sao Pedro SP 0,890 0,825 0,849 0,854 2°
Séo Caetano do Sul SP 0,887 0,811 0,891 0,862 1°
Santos SP 0,852 0,807 0,861 0,840 6°
Vitéria ES 0,855 0,805 0,876 0,845 4°
Florian6polis SC 0,873 0,800 0,870 0,847 3°
Balneario Camboril SC 0,894 0,789 0,854 0,845 4°
Araraquara SP 0,877 0,782 0,788 0,815 14°
Ilha Solteira SP 0,871 0,782 0,786 0,812 18°
Assis SP 0,865 0,781 0,771 0,805 28°
Cruzélia SP 0,853 0,778 0,698 0,774 185°
Marilia SP 0,854 0,776 0,768 0,798 47°
Presidente Prudente SP 0,858 0,774 0,788 0,806 25°
Niteroi RJ 0,854 0,773 0,887 0,837 7°
Moncgdes SP 0,814 0,773 0,731 0,772 210°
Joacaba SC 0,891 0,771 0,823 0,827 8°
Ipixuna do Para PA 0,757 0,304 0,508 0,489 5543°
Cachoeira do Piria PA 0,779 0,303 0,449 0,473 5557°
Ipixuna AM 0,772 0,302 0,476 0,481 5554°
Maraja do Sena MA 0,774 0,299 0,400 0,452 5562°
Anajas PA 0,774 0,290 0,506 0,484 5550°
Portel PA 0,767 0,286 0,513 0,483 5553°
Fernando Falcdo MA 0,728 0,286 0,417 0,443 5564°
Jordao AC 0,731 0,283 0,499 0,469 5559°
Bagre PA 0,777 0,280 0,481 0,471 5558°
Jacareacanga PA 0,800 0,279 0,577 0,505 5515°
Uiramuta RR 0,766 0,276 0,439 0,453 5560°
[tamarati AM 0,772 0,266 0,529 0,477 5556°
Atalaia do Norte AM 0,733 0,259 0,481 0,450 5563°
Chaves PA 0,769 0,234 0,516 0,453 5560°
Melgaco PA 0,776 0,207 0,454 0,418 5565°
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Tabela 9.10. Relacéo dos municipios brasileiros com os quinze maiores e quinze menores
valores do componente de renda do indice de Desenvolvimento Humano
Municipal (IDHM) de 2010, incluindo os valores sobre os demais IDHMs
componentes e o rank brasileiro municipal em termos IDHM.

IDHM Rank

Municipio UF Longevi EdIEcHal\éléo Ilelr;lgﬂa IEOTE)/I IDHM

-dade 2010
Séo Caetano do Sul SP 0,887 0,811 0,891 0,862 1°
Niteroi RJ 0,854 0,773 0,887 0,837 7°
Vitéria ES 0,855 0,805 0,876 0,845 4°
Santana de Parnaiba SP 0,849 0,725 0,876 0,814 16°
Florian6polis SC 0,873 0,800 0,870 0,847 3°
Porto Alegre RS 0,857 0,702 0,867 0,805 28°
Nova Lima MG 0,885 0,704 0,864 0,813 17°
Brasilia DF 0,873 0,742 0,863 0,824 9°
Santos SP 0,852 0,807 0,861 0,840 6°
Balneario Camboril SC 0,894 0,789 0,854 0,845 4°
Curitiba PR 0,855 0,768 0,850 0,823 10°
Aguas de Sao Pedro SP 0,890 0,825 0,849 0,854 2°
Valinhos SP 0,850 0,763 0,848 0,819 12°
Rio Fortuna SC 0,850 0,727 0,848 0,806 25°
Séo Paulo SP 0,855 0,725 0,843 0,805 28°
Trés Arroios RS 0,851 0,689 0,843 0,791 62°
Presidente Juscelino MA 0,743 0,532 0,452 0,563 4984°
Matdes do Norte MA 0,768 0,436 0,452 0,533 5370°
Satubinha MA 0,720 0,369 0,450 0,493 5539°
Cachoeira do Piria PA 0,779 0,303 0,449 0,473 5557°
Primeira Cruz MA 0,722 0,414 0,448 0,512 5494°
Santana do Maranh&ao MA 0,758 0,394 0,445 0,510 5500°
Jenipapo dos Vieiras MA 0,766 0,346 0,445 0,490 5541°
Humberto de Campos MA 0,759 0,455 0,443 0,535 5361°
Serrano do Maranhdo MA 0,735 0,433 0,440 0,519 5461°
Uiramuta RR 0,766 0,276 0,439 0,453 5560°
Santo Anténio do Ica AM 0,759 0,353 0,438 0,490 5541°
Amajari RR 0,815 0,319 0,437 0,484 5550°
Cachoeira Grande MA 0,773 0,476 0,422 0,537 5345°
Belagua MA 0,707 0,455 0,417 0,512 5494°
Fernando Falcéo MA 0,728 0,286 0,417 0,443 5564°
Maraja do Sena MA 0,774 0,299 0,400 0,452 5562°
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Figura 9.18. indice de Desenvolvimento Humano Municipal e componentes do indice por Unidade da
Federac&o do Brasil em 2010, em ordem crescente de IDHM. Valores a partir de 0,6 aparecem em negrito.
Fonte: elaboracg&o original. Dados consultados: Ranking... (2013).
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IDHM Longevidade IDHM Educagio IDHM Renda IDHM 2010

Unidade da Federagcao
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Figura 9.19. Percentuais de municipios por Unidade da Federago do Brasil por classes de indice de
Desenvolvimento Humano Municipal e dos componentes do indice. As Unidades da Federacéo (UFs) séo

apresentadas em ordem crescente de IDHM. Percentuais de municipios/UF a partir de 5% sé&o apresentados
nos graficos.

Fonte: elaboracéo original. Dados consultados: Ranking... (2013).
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indices de Desenvolvimento Humano do Brasil em 2010
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Fonte: IBGE (2014)
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Figura 9.20. Variacdo geogréfica dos componentes do indice de Desenvolvimento Humano Municipal
(IDHM) de Longevidade, Educacdo e Renda por municipio do Brasil em 2010. A legenda do mapa visa
destacar as areas com situa¢des mais criticas (menor IDHM).

Fonte: elaboracéo original. Dados consultados: IBGE (2014), Ranking... (2013).
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Figura 9.21. Variacdo geogréfica do indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) no Brasil em
2010. A legenda do mapa visa destacar as areas com situagdes mais criticas (IDHM menor).
Fonte: elaboracéo original. Dados consultados: IBGE (2014), Ranking... (2013).
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Relacao entre aspectos socioecondmicos e as condi¢cdes de saneamento basico no
Brasil em 2010

Visualmente, ao comparar os padrées de variagdo geografica das caracteristicas
analisadas neste livio, observa-se uma alta “coincidéncia” entre areas com piores
condicdes de saneamento basico e socioecondmicas. Para avaliar a existéncia (ou nao)
de relacdo linear direta entre as condicdes de saneamento basico analisadas e os
aspectos socioecondmicos considerados dos municipios brasileiros, foram efetuadas
andlises de Correlacao Linear de Pearson (r) e de Regressao Linear entre os parametros
socioecondmicos e os indicadores das condicbes de saneamento basico listadas nas
Tabelas 9.11 e 9.12. As comparacfes realizadas sdo apresentadas na Tabela 9.13
(totalizando 166 tipos de comparagfes entre variaveis socioeconémicas e indicadoras de
saneamento basico municipais). Foram efetuadas analises em nivel nacional e por

Regido geografica (seis andlises para cada par de variaveis comparadas).

Correlacdes lineares (r) entre 0,9 e 1,0 (R? entre 0,81 e 1,00) s&o consideradas
muito fortes; entre 0,7 e 0,9 (R2 de 0,49 a 0,81) sdo consideradas fortes; entre 0,5 e 0,7
(R2 de 0,25 a 0,49) sdo consideradas moderadas; entre 0,3 e 0,5 (R2 de 0,09 a 0,25) séo
consideradas fracas e valores menores do que 0,3 (R? < 0,09) s&o despreziveis (Quadro
9.2).

Quadro 9.2. Classificacdo de coeficientes de correlacéo linear de Pearson.

Valores (r) Valores (R?) Categoria
0,9 al0 0,81 a 1,00 Muito forte
0,7 a<0,9 0,49 a<0,81 Forte
0,5 a<0,7 0,25 a<0,49 Moderada
0,3 a<0,5 0,09 a<0,25 Fraca
<0,3 <0,09 Desprezivel

Fonte: adaptado de Mukaka (2012).

Na Tabela 9.13 foram diferenciadas situacbes em que pelo menos uma
comparacdo regional apresentou R?>0,45 (r>0,67). Situacbes em que mais de uma
comparacdo regional apresentou R?*>0,45 foram representadas graficamente, podendo
ser visualizadas nas Figuras 9.22 a 9.30. Em termos gerais, apenas variaveis
representando conjuntamente caracteristicas de todos os domicilios por municipios
apresentaram relacdo direta entre condicbes de saneamento basico e socioeconémicas
(variaveis indicadoras de -caracteristicas apenas de domicilios urbanos ou rurais

apresentaram relacéo linear predominantemente fraca a moderada).
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Tanto em nivel nacional quanto em termos de Regifes geograficas, as variaveis
municipais comparadas que apresentaram maior relacéo linear foram o IASB (indice de
Adequacdo do Saneamento Béasico) com o IDHM (indice de Desenvolvimento Humano
Municipal em 2010), com R?=0,5798 em nivel nacional (r=0,7614), e valores de R? de
0,6620, 0,6036 e 0,4510 (r = 0,8136; 0,7769 e 0,6716) para as Regides Sudeste, Norte e

Centro-Oeste, respectivamente (Figura 9.28).

Em termos gerais, considerando as variaveis indicadoras de condicbes de
saneamento basico comparadas, as que apresentaram maior relacdo linear direta com
variaveis socioeconémicas foram os indices IADRS (indice de Adequac&o da Destinacio
dos Residuos Solidos), IASB (indice de Adequacdo do Saneamento Béasico) e o IAES
(indice de Adequacéo do Esgotamento Sanitario). Ja as variaveis socioeconémicas que
apresentaram maior relacdo linear com os indices de saneamento basico foram o IDHM
(indice de Desenvolvimento Humano Municipal em 2010), o IDHM Educ (componente
educacional do IDHM), o IDHM Rend (componente de renda do IDHM), a renda nominal
média por domicilio e o percentual de domicilios dos municipios com renda inferior a 1
salario minimo (esta ultima, relacdo inversa). Entre Regibes geogréaficas, as que
apresentaram maior relacdo linear entre variaveis socioeconémicas e indicadores de
saneamento béasico foram as Regifes Sudeste e Norte. E provavel que diversas variaveis
comparadas apresentem maior relacdo ndo necessariamente linear, mas as comparagoes
efetuadas ja permitiram observar uma forte relacdo linear entre caracteristicas
socioecondmicas consideradas no céalculo do IDHM (indice de Desenvolvimento Humano
Municipal) com as incluidas nos indices de saneamento basico propostos no Capitulo 6,
principalmente o indice de Adequacdo do Saneamento Basico (IASB) e o indice de
Adequacdo da Destinacdo dos Residuos Sélidos (IADRS), confirmando a existéncia de
relacdo moderada a forte entre padrdes de variacdo geografica de caracteristicas
socioecondmicas e as indicadoras das condicdes de saneamento basico analisadas,

considerando a totalidade de domicilios por municipio.

Por outro lado, as variaveis relacionadas com o PIB per capita (PIB e seus
componentes representativos dos setores da agropecuaria, industria e servigos, além da
parcela referente aos impostos) praticamente ndo apresentaram relacédo linear com as
indicadoras das condicdes de saneamento basico comparadas, provavelmente por
representar ganhos apenas econdmicos, desconsiderando a qualidade dos produtos,

bens e servigos para a populacao local.

E provavel que diversas variaveis comparadas apresentem maior relacdo nao

linear, mas as comparacfes efetuadas ja permitiram observar uma forte relacdo linear
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entre caracteristicas socioecondmicas consideradas no célculo do IDHM (indice de
Desenvolvimento Humano Municipal) com as incluidas nos indices de saneamento basico
propostos no Capitulo 6 (principalmente o IASB - indice de Adequac&o do Saneamento
Basico), indicando que o “grau de desenvolvimento humano” representado
guantitativamente pelo IDHM “coincidiu”, em grande parte, com as condi¢cdes de
saneamento basico locais, relacionadas com a salde, o bem-estar e a qualidade de vida
da populacdo. Melhorias no desenvolvimento humano implicam também a melhoria das

condicdes de saneamento basico locais.

Tabela 9.11. Relacdo de variaveis socioecon6micas consideradas para fins de
comparacdo com as condicbes de saneamento basico municipais
brasileiras em 2010.

Variaveis indicadoras das condicdes Domicilios
sociais e/ou econémicas em 2010

todos urbanos rurais

1) Renda media mensal por domicilio (todos) X
2) Idem (domicilios urbanos) X

3) Idem (domicilios rurais) X

4) Percentual de domicilios com renda inferior a X
1 salario minimo (todos)

5) Idem (domicilios urbanos) X

6) Idem (domicilios rurais) X

7) Percentual de domicilios com renda maior que X
10 salario minimo (todos)

8) Idem (domicilios urbanos) X
9) Idem (domicilios rurais) X
10) PIBpc X

11) PIBpc (valor agregado da agropecuaria) - PIBpc X
Agr

X

12) PIBpc (valor agregado da industria) - PIBpc Ind

X

13) PIBpc (valor agregado do setor de servigos) -
PIBpc Serv

14) PIBpc (valor referente aos impostos) - PIBpc Imp
15) IDHM

16) IDHM (componente longevidade) - IDHM Long
17) IDHM (componente educacional) - IDHM Educ

18) IDHM (componente de renda) - IDHM Rend X
Abreviacdes: PIBpc — Produto Interno per capita, IDHM — Indice de Desenvolvimento Humano Municipal.

X X X |X
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Tabela 9.12. Relacao de indicadores e indices de condicdes do saneamento basico nos
municipios brasileiros em 2010 considerados para fins de comparagdo com
caracteristicas socioecondmicas ho mesmo ano.

Variaveis indicadoras das condi¢cdes de
saneamento basico em 2010

Domicilios

todos urbanos rurais
Abastecimento de agua:
a) Percentual de domicilios com abastecimento de X
b) agua por rede geral de distribuicdo, poco ou X
nascente (%)*
C) X
d . . . _ X
Indice de Adequacdo do Abastecimento de
e) Agua (labA)”* X
f) X
Esgotamento sanitario:
g) Percentual de domicilios com esgotamento X
h) sanitario por rede geral de esgoto ou pluvial, ou X
por fossa séptica (%)*
i) X
) X
) Indice de Adequacdo do Esgotamento Sanitario
K} (IAES)* X
)] X
Destino de residuos sdlidos:
m) Percentual de domicilios com residuos solidos
coletados diretamente por servico de limpeza X
(%)
n) Percentual de domicilios rurais com residuos
soélidos coletados diretamente ou em cagamba X
de servico de limpeza (%)*
0) . . 5 . 5 X
Indice de Adequacdo da Destinacdo dos
P) Residuos Soélidos (IADRS)* X
Q) X
Saneamento bésico:
N .. . - X
Indice de Adequacdo do Saneamento Basico
s) (IASB)* X
t) X

* Indicador proposto pelo Plano Nacional de Saneamento Basico — Plansab (BRASIL, 2007);

* indice apresentado no Capitulo 6 deste livro.

260



Capitulo 9 — Aspectos Socioecondmicos e Saneamento Basico no Brasil em 2010

Tabela 9.13. Comparacdes efetuadas entre os valores observados para as variaveis indicadoras
das condicdes de saneamento basico e de -caracteristicas socioeconémicas
compradas dos municipios brasileiros em 2010.

* | N| M| | | ©| ~| 0] & 9 :j' S{ g ‘<_r| ﬁ g' : ‘o_o|
©
Variaveis E © £ © é
indicadoras de S %’_g 5 E SE s ol 2 o o g2
condicdes S *gg.g @EA SEA 3<E$§§SE§
municipais @ cES | S28 388 |mg8dygsg IS s s
brasileiras S 29?7 |8 o5 o oo qaa=IIcT
em 2010 S 2 8_59, ET{E ajolgla 8| 8| o
x g
C g
T
Saneamento =
bésico =
2
o a) P_AA all X X X X X X|X X X X
% b) P_AA urb X X X X X
©
E3Z P AAmr X X X | X X X
Q
s d)IAbAall X X X X X X|X X X X
(2]
_g_c e) IAbA urb X X X X X
< f) IAbA rur X X X | X X X
g) P_ES all X X X X X x|X x x X
go h) P_ES urb X X X X X
e )P_ESmr X X X | X X X
gg i) IAES all X X X X X x| X x X X
u?jw k) IAES urb X X X X X
1) IAES rur X X X | X X X
S m)P_DRSurb X X X X X X X|X X X X
LD
g n)P_DRSrur X X X | X X X
o wn
-Eg 0) IADRS all X X X X X x| X x X X
(%]
8% p) IADRS urb X X X X X
g ) IADRS rur X X X | X X X
c.ﬁoor)IASBaII. X X X X X x x|X x X X
8%-%S)IASBurb. X X X X X X X|[X X X X
g 2@
o E 2 t) IASB rur. X X X | X X X X X|X X X X

Namero de regressées lineares com R*>0.45 (r>0,67): \X_[ 2 ou mais ﬁ 1 (um) \L zero

Abreviagdes: all - todos os domicilios do municipio, urb — domicilios urbanos, rur — domicilios rurais; PIBpc
— Produto Interno Bruto per capita em 2010, Agr — setor da agropecuaria, Ind — setor da industria, Serv —
setor de servicos, Imp — parcela do PIB referente aos impostos; IDHM — indice de Desenvolvimento Humano
Municipal em 2010, IDHM Long — componente de longevidade do IDHM, IDHM Educ — componente
educacional do IDHM, IDHM Rend — componente de renda do IDHM; P_AA - Percentual de domicilios com
abastecimento de agua por rede geral de distribuicdo, poco ou nascente, P_ES - Percentual de domicilios
com esgotamento sanitario por rede geral de esgoto ou pluvial, ou por fossa séptica, P_DRS urb — Percentual
de domicilios com residuos soélidos coletados diretamente por servico de limpeza, P_DRS rur - Percentual
de domicilios rurais com residuos sdlidos coletados diretamente ou em cagamba de servigco de limpeza;
IAbA - indice de Adequacio do Abastecimento de Agua; IAES - indice de Adequacio do Esgotamento
Sanitario; IADRS - Indice de Adequagdo da Destinaco dos Residuos Sélidos; IASB - Indice de Adequagio
do Saneamento Basico. Variaveis indicadoras de condi¢cdes de saneamento bésico iniciadas por “P_...” foram
propostas pelo Plansab; as iniciadas por “I...” referem-se a indices propostos no Capitulo 6.
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Figura 9.22. Andlises de regresséo linear entre o indice de Adequacio do Esgotamento Sanitario (IAES all) e os
valores do Indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) considerando todos os domicilios por municipio
brasileiro em 2010. Regiéo geogréfica: Brasil (A), Norte (B), Nordeste (C), Sudeste (D), Sul (E) e Centro-Oeste
).

Fonte: elaboracg&o original. Dados consultados: IBGE (2011), Ranking... (2013).
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Figura 9.23. Analises de regresséo linear entre o indice de Adequacdo da Destinagio dos Residuos Sdlidos
(IADRS all) e a renda média nominal por municipio, considerando todos os domicilios por municipio brasileiro
em 2010. Regiéo geogréfica: Brasil (A), Norte (B), Nordeste (C), Sudeste (D), Sul (E) e Centro-Oeste (F).

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Figura 9.24. Anlises de regress&o linear entre o indice de Adequac&o da Destinagéo dos Residuos Solidos
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Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011).
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Figura 9.25. Analises de regressao linear entre o indice de Adequacdo da Destinagio dos Residuos Sdlidos
(IADRS all) e os valores do indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM), considerando todos os
domicilios por municipio brasileiro em 2010. Regido geografica: Regido geografica: Brasil (A), Norte (B),
Nordeste (C), Sudeste (D), Sul (E) e Centro-Oeste (F).
Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011), Ranking... (2013).

265



Variacdo Geografica do Saneamento Basico no Brasil em 2010: domicilios urbanos e rurais

100 100
sl 2
80 80 LR
= 60 = 60
= o
o 40 o 20
o o
2 20 2 20
= y = 172,85x - 29,222 = y = 150,59 - 21,81
§ R?=0,5047 o R2=0,4845
030 040 050 080 070 080 090 100 030 040 050 080 070 080 090 1,00
IDHM Educagiao IDHM Educagio
€ 100 S D 400
o e .
ooy
80 e 80
= 60 5 = B0
E 5
o 40 w 20
5 5
20 20 2 :
= y = 144 83x - 17.281 = 2 y = 164,71x - 20,857
§ R?=0,2023 i R?=0,5612
030 040 050 080 070 080 090 100 030 040 050 060 070 080 090 1,00
IDHM Educagio IDHM Educagio
€ 100 F 400
80 80
= 60 = 60
P 2
o 40 o 20
5 5
2 20 < 20 y = 155,03x - 17,484
R® =0,3659
0 0 . . : : -
030 040 050 060 070 080 090 100 030 040 050 060 070 080 090 100
IDHM Educagio IDHM Educagio

Figura 9.26. Anlises de regress&o linear entre indice de Adequagéo da Destinagio dos Residuos Soélidos
(IADRS all) e os valores do componente educacional do indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM-
Educ), considerando todos os domicilios por municipio brasileiro em 2010 Regi&o geogréfica: Brasil (A), Norte
(B), Nordeste (C), Sudeste (D), Sul (E) e Centro-Oeste (F).

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011), Ranking... (2013).
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Figura 9.27. Anélises de regress&o linear entre indice de Adequagio da Destinagio dos Residuos Sdlidos
(IADRS all) e os valores do componente de renda do indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM-Rend),
considerando todos os domicilios por municipio brasileiro em 2010 Regido geogréfica: Brasil (A), Norte (B),
Nordeste (C), Sudeste (D), Sul (E) e Centro-Oeste (F).
Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011), Ranking... (2013).
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Figura 9.28. Anlises de regress&o linear entre o indice de Adequag&o do Saneamento Basico (IASB all) e os
valores do indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM), considerando todos os domicilios por
municipio brasileiro em 2010. Regido geogréfica: Brasil (A), Norte (B), Nordeste (C), Sudeste (D), Sul (E) e
Centro-Oeste (F).

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011), Ranking... (2013).
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Figura 9.29. Anélises de regress&o linear entre indice de Adequagio do Saneamento Basico (IASB all) e os
valores do componente educacional do indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM-Educ),
considerando todos os domicilios por municipio brasileiro em 2010 Regido geogréfica: Brasil (A), Norte (B),
Nordeste (C), Sudeste (D), Sul (E) e Centro-Oeste (F).
Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011), Ranking... (2013).
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Figura 9.30. Anélises de regress&o linear entre indice de Adequagio do Saneamento Basico (IASB all) e os
valores do componente de renda do indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM-Rend), considerando
todos os domicilios por municipio brasileiro em 2010 Regido geogréfica: Brasil (A), Norte (B), Nordeste (C),
Sudeste (D), Sul (E) e Centro-Oeste (F).

Fonte: elaborac&o original. Dados consultados: IBGE (2011), Ranking... (2013).
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