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Objetivo

Este trabalho foi desenvolvido para levantar a situacado atual da ocorren-
cia de Sternechus subsignatus, tamandua-da-soja, no Rio Grande do Sul, como

auxilio as pesquisas na area de entomologia.

Metodologia

Através de um questionario (Anexo 1), foi realizado um levantamento pelos
extensionistas da EMATER-RS sobre a ocorrencia de Sternechus subsignatus. A
distribuicao do questionario foi realizada pela EMATER-RS, atraves da coorde-
nadoria de operacoes, das coordenadorias regionais e dos escritorios munici-
pais, que aplicaram os questionarios e, posteriormente, os enviaram a EMBRA-
PA-CNPT para analise e interpretacao dos resultados. Cada questionario repre-

sentou a situacao de um municipio assistido pela EMATER-RS.

Resultados

Foram enviados questionarios a todos os municipios do Rio Grande do
Sul, dos quais retornaram 230. Em 168 questionarios constou que a soja é cul-
tivada no municipio. Em 68 questionarios foi feito referéncia a importancia de
S. subsignatus. Em 2 % dos questionarios constou que o tamandua-da-soja € a
principal praga, em 18 7 constou que a praga € a segunda em importancia e em
10 % constou que a praga varia de importancia (entre 32 e a 82 mais importan-
te). Em 17 % dos questionarios constou que a praga é a 92 em importancia (Fi-
gura 1). As regices do Rio Grande do Sul em que a praga causou prejuizos na

cultura de soja foram, principalmente, o Planalto Médio, as Missdes e o Alto
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Vale do Uruguai, as quais representam a regiao preferencial de cultivo da so-
ja. Em torno de 30 7 dos questionarios classificaram a praga como problema pa-
ra a cultura da soja e 70 7 responderam que nao ¢ problema (Figura 2).

O surgimento da praga nas lavouras ocorreu, principalmente, nas quatro
ultimas safras agricolas e em 38 % dos municipios ela ainda nao surgiu (Figura
3).

Pela analise da situacdo atual, em 35 % dos questiondrios constaram que o
problema esta estabilizado, 5 % que esta diminuindo e 60 Z que esta aumentando
(Figura 4).

0 ataque da praga ocorreu apenas em algumas lavouras e somente em partes
das mesmas, causando prejuizos localizados nas lavouras (Figura 5).

A area da cultura de soja no Estado que realmente foi prejudicada no ren-
dimento, devido ao ataque de S. subsignatus foi de, aproximadamente, 10 % (Fi-
gura 6). O manejo da cultura que predispoe a uma maior ocorréncia do inseto é
a ausencia de rotacao de culturas. Na semeadura direta com monocultura, a pra-
ga tem ocorrido com maior percentagem do que em rotacado (Figura 7).

Quanto a capacidade de os agricultores reconhecerem as perdas provocadas
pelo ataque do 1inseto, em 40 % dos questionarios constou que estes conseguem
identificar as perdas e 60 % nao o conseguem (Figura 8).

A reducao na produtividade da soja no Rio Grande do Sul foi em torno de
10 %Z, com base nas respostas de mais de 80 7 dos extensionistas (Figura 9).

Quanto ao uso de inseticidas para o controle da praga, constatou-se que
48 7 dos agricultores usaram inseticidas (Figura 10). Os produtos mais usados
foram monocrotofos, com 35 % do total, paratiom, clorpirifos, permetrina e me-
tamidofos, entre 10 e 15 % cada um, permanecendo os demais com menos de 10 %

de uso (Figura 11).
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Anexo 1. Questionario usado para levantamento de Stermechus subsignatus no RS, Passo

Fundo, RS, 1991.
Tamandua-da- soja

f Sternechus subsignatus (Col., Curcuiionidae) \
LEVANTAMENTO DA OCORRENCIA NO RS
QUESTIONARIO

1. IDENTIFICAGAD

11.N°do g ario ” 12. Data de preenchimento: .../ .../ .

1.3. Técnico responsavel pela informagao

1.4 Instituicao - - - 1.5. Telefone para contate: ... ...
1.6. Municipio: ... " y 1.7. Area total soja (ha)
2. INDICADORES DE OCORRENC!A DE INFESTAGAD

2.1. Principais pragas da soja, por ordem de importancia, no mu- 28. Qua! é a 4rea estimada com atague do tamandua-da-soja no
nicipio: (numerar)

2.1. 1. Tamandud-da-soja ( municipio? . ... ha; e com percevejos? ha
2.1. 2. Lagarta-da-soja ...
%} :"i lEaga:}a (?lsa (; dei ad
.1. 4. Lagarta elasmo (broca-do-colo) ......, 2.7. Quanto ao manejo da cultura, a ocorréncia do tamandua-da-soja
2.1. 5 Broca-das-axilas o 2 g
21 6 Percevejo verde o ¢ predominantemente em:
2.1. 7. Percevejo pequenc I . { 27.1. Semeadura dlre(a com rotagao de culturas . (
2.1. 8. Cord e 212 a diret: ivo {trigo/soja) (
219 Vaqulnha verde-amarela . 2.1.3. Preparo c/grade de dISCOS com rotagao de cultura
21.10. Tripes 2.7.4. Preparo c/grade de discos c/monocult. (trigo/soja}
2.1.11. Qutros {citar 2.1.5. Preparo convenc. (arado + grade) ¢/rot culturas
2.1.12. Outros 3cuar 2.7.6. Prep. convei.c. (arado + grade) c/monoc. {trigo/soja (
2.1.13. Outros (citar, 2.7.7. Preparo c/escarificador c/rotagdo de culturas . s
2.7.8. Preparo c/escarificador ¢/monocultivo (mgo/so;a)
22. 0 tamandu$-da-soja é problema em seu municipio? i
{ )SIM () Nio 28.0s p if o indice de perdas em
deconencna do ataque do tamandui-da-soja?
281.8im( ) 282 Nao( )
23. 0 mandui-da-soja surgiu no seu municipio na safra de:
{marcar X) 3% J
Se afirmativa, qual o percentual estimado de perdas de pro-
Eg% 3};%’3%’ 1961/82 g g Z dutividade no municipio?
: enor gue S% 94 Entre 20% e
234, 23, 9. 1989/90 533 Meneae 38, ! } 534 B dpne ! }
235. 2.3.10. ainda nio surglu 2.9.3. Entre 10% e 20% 2.9.6. Maior que 50%
24. 0 problema com o tamandui-da-soja esta: (marcar X 2.10. Foi usado inseticida para controlar o tamandui-da-soja?
2 ! ! 4 5101 Sim( ) 2102, N&o ()

2.4.1 Estabilizado .
2.4.2. Diminuindo
2.4.3. Aumentando

|

25. 0 ataque do tamandu$-da-sofz tem ocorrido: (marcar X)

25.1. Em algumas lavouras da regido, esporadicamente _ { )
252. Em quase todas as lavouras da venxao

2.11. Se afirmativo, quais os produtos quimicos utilizados?

253 Em partes da lavoura ___ . 5

254 Em toda a lavoura A

255 Em todos os anos

2.56. Eventualmente em um ano, sem repeticdo no ano seguinte ( )
3 %a sus opiniio, quat 4di Ide de " girtas? op jos?
4. OBSERVAGOES:

Maiores informagdes contatar com o Eng* Agr* Irineu Lorini pesquisador da EMBRAPA-CNPT - Fone (054) 312-3444 - Passo Fundo/RS.
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Figura 1. Grau de importéncia de Sternechus
subsignatus em relagao as demais
pragas no RS. EMBRAPA-CNPT, Passo
Fundo, RS, 1991.
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Figura 2. Situacéo atual da presenca de Sternechus
subsignatus na cultura da soja no RS.
EMBRAPA-CNPT, Passo Fundo, RS, 1991.
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Figura 3. Epoca de surgimento de Sternechus
subsignatus nas lavouras de soja no RS.
EMBRAPA-CNPT, Passo Fundo, RS, 1991.
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Figura 4. Evolucéo do ataque de Sternechus subsignatus
em lavouras de soja, no RS. EMBRAPA-CNPT,
Passo Fundo, RS, 1991.
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Figura 7. Ocorréncia de Sternechus subsignatus
na cultura da soja em funcao do ma-
nejo de solo,no RS. EMBRAPA-CNPT,
Passo Fundo, RS, 1991.

70

Identificam

60 " 77 Nao identificam

80

40

30

20

Freqiiéncia (%)

10

0

Figura 8. Identificagcao das perdas de produtivi-
dade da soja pelos agricultores,ocasio-
nadas pelo Sternechus subsignatus no RS
EMBRAPA-CNPT, Passo Fundo, RS, 1991.
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Figura 11. Inseticidas utilizados para o controle
de Sternechus subsignatus na cultura
de soja, no RS. EMBRAPA-CNPT, Passo
Fundo, RS, 1991.

94



