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Introducao

O conhecimento do custo de producao constitui variavel
significativa para a analise econémica e para manter a
sustentabilidade da propriedade agricola. Além de
conhecer o custo de producdo das atividades
econdmicas é necessario que o produtor acompanhe o
mercado para conhecer 0s precos praticados e
estabelecer o momento de vender sua produ¢éo. Assim,
no sentido de auxiliar o produtor, este estudo tem por
objetivo avaliar economicamente a viabilidade da cultura
do milho safrinhaem 2015, para Mato Grosso do Sul.

Metodologia da formacao dos custos
edaanaliseeconbmica

As tecnologias apresentadas na formacdo dos custos
séo aquelas predominantemente utilizadas por grande
parte dos agricultores de Mato Grosso do Sul. Junto a
apresentacdo dos custos de producdo, estdo
identificadas as quantidades de insumos, as operacdes
agricolas, as atividades de gestao da propriedade, assim
como as produtividades esperadas, os ganhos
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estimados e a eficiéncia produtiva a ser atingida. A partir
da confrontac&o dos custos de producéo e do rendimento
médio esperado com o cultivo do milho safrinha foi
analisada a eficiéncia econémica da producao.

Na analise de viabilidade econdmica dos sistemas
estudados foram considerados os precos de fatores e
dos produtos vigentes no més de junho de 2014.
Também foram considerados 0s custos operacionais
com insumos, operac¢des mecanizadas, implementos e
servicos (m&o de obra). Nos custos de oportunidade
incluiram-se a remuneracdo do fator terra,
representado pelo valor do arrendamento e a
remuneracdo do capital de custeio e de investimento
(juros de 6% ao ano, por um periodo de 5 meses).

Caracterizacdo dos sistemas de
producéo

O investimento em tecnologias nos sistemas estudados
varia conforme o nivel tecnolégico do processo
produtivo, a época de semeadura e de acordo com a
tendéncia dos precos de mercado dos produtos.
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Na presente andlise foram considerados quatro
sistemas de producdo, com diferentes niveis
tecnologicos, sendo: 1) milho hibrido simples
convencional, em cultivo solteiro; 2) milho hibrido
simples convencional, cultivado em consércio com
Brachiaria ruziziensis; 3) milho hibrido geneticamente
modificado, com a introdugéo de genes especificos de
Bacillus thuringiensis (Bt), também cultivado em
consércio com B. ruziziensis; e 4) milho hibrido
geneticamente modificado com a introducdo de genes
Bt e Roundup Ready® (RR), em cultivo solteiro.

Nos sistemas de produc¢éo analisados, alguns aspectos
tecnoldgicos foram observados:

a) Néo se considerou a dessecacgéo para 0 manejo da
area, visto que a semeadura do milho é realizada
imediatamente apds a colheita da soja.

b) Utilizou-se semente de B. ruziziensis com valor
cultural (VC) de 60%.

¢) No milho Bt+RR foi feita uma aplicacdo do herbicida
atrazine para o controle de soja “tiguera”.

d) Nos sistemas com milho Bt e Bt+RR, considerou-se
uma aplicacdo de inseticida tiametoxam para o
controle do percevejo-barriga-verde (Dichelops
melacanthus).

e) A aplicacéo de fungicidas para controle de doencas
do milho néo foi considerada.

f) Néo foi utlizada adubagdo em cobertura com
nitrogénio.

g) A produtividade foi estimada em 85 sc ha™ nos quatro
sistemas de producéo estudados.

Analisedos custos

Milho safrinha hibrido simples
convencional em cultivo solteiro

O custo de producgéo da cultura do milho safrinha foi
estimado em R$ 1.608,23 por hectare. Os custos
variaveis (desembolso) correspondem a 63,8% do total
de producéo, atingindo R$ 1.026,34 (Tabela 1).

O componente do custo insumos totalizou R$ 623,81 por
hectare, correspondendo a 38,7% do total. Este € o
componente que deve ter maior atencdo por parte do
produtor, pois ele pode optar por produtos alternativos

mais baratos e com a mesma eficiéncia. Dos insumos
utilizados no processo produtivo, a semente foi o item
mais elevado, correspondendo a 14,9% do custo total; o
fertilizante representou 13% e o0s inseticidas, 5,2%
(Tabela 1).

As operacdes agricolas, compostas pela manutencéo
das maquinas e equipamentos, o combustivel e a méo
de obra impactaram o custo em 22,3%, sendo que a
semeadura e o transporte interno de insumos (6,2%), a
colheita e o transporte da producao (13,8%) foram os
itens mais elevados (Tabela 1).

A depreciacao do capital € o custo indireto que incide
sobre os bens que possuem vida dutil limitada e
corresponde a uma reserva em dinheiro, que deve ser
feita durante o periodo provavel de vida util do bem,
totalizando 8,7% do custo total (Tabela 1).

A remuneracdo dos fatores de producgdo, entendida
como custo de oportunidade, foi estimada em R$ 440,78
por hectare, representando 27,6% do total. Este valor
corresponde a oportunidade que o produtor poderia
decidir por arrendar sua area de lavoura ou optar por
uma alternativa mais atraente (Tabela 1).

Milho safrinha hibrido simples
convencional consorciado com
B. ruziziensis

O custo de producao da cultura do milho hibrido simples
convencional, consorciado com B. ruziziensis foi
estimado em R$ 1.645,89 por hectare. Os custos
variaveis (desembolso) correspondem a 64,6% do total
de producéo, atingindo R$ 1.063,10 (Tabela 2).

O componente insumos totalizou R$ 659,01 por hectare,
correspondendo a 40,1% do custo total. Dos insumos
utilizados no processo produtivo, a semente foi o item
mais elevado, correspondendo a 14,6% do custo total; o
fertilizante representou 12,7% e os inseticidas, 5,2%
(Tabela 2).

As operag8es agricolas impactaram o custo em 21,8%,
sendo que a semeadura e o transporte interno de
insumos (6,0%), a colheita e o transporte da producdo
(13,5%) foram os itens mais elevados (Tabela 2).

A depreciacdo de maquinas, equipamentos e
benfeitorias destinadas a producéo, totalizaram 8,5% do
custo total (Tabela 2).
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Tabela 1. Estimativa do custo de produgéo de milho safrinha, hibrido simples convencional, em cultivo solteiro, por
hectare, em Mato Grosso do Sul, safra2015. Embrapa Agropecuaria Oeste, Dourados, MS.

. i- Preco unitério Valor Participacéo
Componente do custo Quanti :
P LTIRERE (R$) (R$ ha')) (%)
1. Insumos 623,81 38,70
Semente de milho kg 1,00 240,00 240,00 14,90
Inseticida para tratamento de sementes L 0,30 169,00 50,70 3,20
Fertilizante (manutengé&o) t 0,20 1.046,00 209,20 13,00
Herbicida p6s-emergente | 3,00 13,00 39,00 2,40
Inseticida 1 kg 0,15 121,00 18,15 1,10
Inseticida 2 L 0,12 324,00 38,88 2,40
Inseticida 3 L 0,25 111,50 27,88 1,70
2. Operacdes agricolas 358,72 22,30
Semeadura hm 0,40 152,65 61,06 3,80
Transporte interno hm 0,40 95,76 38,30 2,40
Aplicagédo de herbicida hm 0,07 133,19 9,32 0,60
Aplicagédo de inseticida hm 0,21 133,19 27,97 1,70
Colheita hm 0,80 150,09 120,07 7,50
Transporte externo t 85,00 1,20 102,00 6,30
3. Outros custos 43,81 2,70
Administracdo % 2,00 982,53 19,65 1,20
Assisténcia técnica % 2,00 409,39 8,19 0,50
Seguro % 3,90 409,39 15,97 1,00
4. Depreciagdes 141,11 8,70
Depreciagdo de maquinas RS 1,00 105,29 105,29 6,50
Depreciagéo de equipamentos R$ 1,00 30,33 30,33 1,90
Depreciacéo de benfeitorias R$ 1,00 5,49 5,49 0,30
5. Remuneracéo dos fatores 440,78 27,60
Remuneragao da terra R$ 1,00 281,05 281,05 17,50
Remuneragao do capital R$ 1,00 134,47 134,47 8,40
Remuneracgéo do custeio % 6,00 420,99 25,26 1,70

Custo total 1.608,23 100,00
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Tabela 2. Estimativa do custo de producao da cultura do milho safrinha, hibrido simples convencional, em cultivo
consorciado com Brachiaria ruziziensis, por hectare, em Mato Grosso do Sul, safra 2015. Embrapa Agropecuéria
Oeste, Dourados, MS.

i- Preco unitério Valor Participacéo

Componente do custo ni Q] ;
P Unidade  <4-4e ) (R$ ha')) (%)
1. Insumos 659,01 40,10
Semente de milho kg 1,00 240,00 240,00 14,60
Semente de braquiaria kg 3,20 11,00 35,20 2,10
Inseticida para tratamento de sementes L 0,30 169,00 50,70 3,10
Fertilizante (manutencgé&o) t 0,20 1.046,00 209,20 12,70
Herbicida p6s-emergente | 3,00 13,00 39,00 2,40
Inseticida 1 kg 0,15 121,00 18,15 1,10
Inseticida 2 L 0,12 324,00 38,88 2,40
Inseticida 3 L 0,25 111,50 27,88 1,70
2. Operacgdes agricolas 358,72 21,80
Semeadura hm 0,40 152,65 61,06 3,70
Transporte interno hm 0,40 95,76 38,30 2,30
Aplicac&o de herbicida hm 0,07 133,19 9,32 0,60
Aplicagédo de inseticida hm 0,21 133,19 27,97 1,70
Colheita hm 0,80 150,09 120,07 7,30
Transporte externo t 85,00 1,20 102,00 6,20
3. Outros custos 45,37 2,70
Administracéo % 2,00 1.017,73 20,35 1,20
Assisténcia técnica % 2,00 424,05 8,48 0,50
Seguro % 3,90 424,05 16,54 1,00
4. Depreciactes 141,11 8,50
Depreciacdo de maquinas RS 1,00 105,29 105,29 6,40
Depreciacéo de equipamentos R$ 1,00 30,33 30,33 1,80
Depreciacéo de benfeitorias R$ 1,00 5,49 5,49 0,30
5. Remuneracdo dos fatores 441,68 26,90
Remuneracéo da terra R$ 1,00 281,05 281,05 17,10
Remuneracéo do capital R$ 1,00 134,47 134,47 8,20
Remuneracgéo do custeio % 6,00 436,07 26,16 1,60

Custo total 1.645,89 100,00
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Milho safrinha hibrido transgénico (Bt)
consorciado com B. ruziziensis

O custo de produgcdo do milho hibrido transgénico
consorciado com B. ruziziensis foi estimado em
R$ 1.650,05 por hectare. Os custos variaveis (insumos,
operacdes agricolas e custos administrativos)
correspondem a um desembolso de 64,5% do total,
atingindo R$ 1.063,62 (Tabela 3).

O componente insumos totalizou R$ 671,98 por hectare,
correspondendo a 40,8% do custo total. Dos insumos
utilizados no processo produtivo, a semente foi o item
mais elevado, correspondendo a 18,8% do custo total; o

fertilizante representou 12,7%, herbicidas, 2,4% e os
inseticidas, apenas 1,7% (Tabela 3).

As operacgdes agricolas impactaram o custo em 21%,
sendo que a semeadura e o transporte interno de
insumos (6%), a colheita e o transporte da producdo
(14%) foram os itens mais elevados (Tabela 3).

A depreciacdo de maquinas, equipamentos e
benfeitorias destinadas a producdao, totalizou 8,3% do
custo total (Tabela 3).

A remuneracgdo dos fatores de producéo, foi estimada
em R$ 449,43 por hectare, representando 27,1% do total
(Tabela 3).
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Tabela 3. Estimativa do custo de producao da cultura do milho safrinha, hibrido simples Bt, consorciado com Brachiaria
ruziziensis, por hectare, em Mato Grosso do Sul, safra2015. EmbrapaAgropecuaria Oeste, Dourados, MS.

Valor

Preco unitério

Quanti- Participacéo

Componente do custo Unidade

dade (R$) (R$ ha™) (%)

1. Insumos 671,98 40,80
Semente de milho kg 1,00 310,00 310,00 18,80
Semente de braquiaria kg 3,20 11,00 35,20 2,10
Inseticida tratamento sementes L 0,30 169,00 50,70 3,10
Fertilizante (manutencgéo) t 0,20 1.046,00 209,20 12,70
Herbicida pds-emergente | 3,00 13,00 39,00 2,40
Inseticida L 0,25 111,50 27,88 1,70

2. Operacdes agricolas 346,24 21,00
Semeadura hm 0,40 152,65 61,06 3,70
Transporte interno hm 0,40 95,76 38,30 2,30
Aplicagédo de herbicida hm 0,07 113,80 7,97 0,50
Aplicagédo de inseticida hm 0,07 113,80 7,97 0,50
Colheita hm 0,80 161,17 128,94 7,80
Transporte externo t 85,00 1,20 102,00 6,20

3. Outros custos 45,40 2,80
Administracéo % 2,00 1.018,22 20,36 1,20
Assisténcia técnica % 2,00 424,26 8,49 0,50
Seguro % 3,90 424,26 16,55 1,00

4. Depreciacdes 137,00 8,30
Depreciacdo de maquinas R$ 1,00 95,14 95,14 5,80
Depreciacdo de equipamentos R$ 1,00 30,33 30,33 1,80
Depreciacéo de benfeitorias R$ 1,00 11,53 11,53 0,70

5. Remuneracdo dos fatores 449,43 27,10
Remuneracéo da terra R$ 1,00 281,05 281,05 17,00
Remuneracgéo do capital R$ 1,00 142,20 142,20 8,60
Remuneracgéo do custeio % 6,00 436,28 26,18 1,50
Custo total 1.650,05 100,00
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Milho safrinha hibrido simples Bt+RR em As operag0es agricolas impactaram o custo em 19,8%,

cultivo solteiro sendo que a semeadura e o transporte interno de
insumos (5,8%), a colheita e o transporte da producdo

O custo de produgéo do milho hibrido Bt+RR, em cultivo (13,0%) foram os itens mais elevados (Tabe|a4)

solteiro, foi estimado em R$ 1.705,10, por hectare. Os

custos variaveis (desembolso) correspondem a 66,7% A depreciacdo de maquinas, equipamentos e

do total de produgéo, atingindo R$ 1.138,74 (Tabela 4). benfeitorias destinadas a producéo, totalizou 7,7% do

custo total (Tabela 4).
O componente insumos totalizou R$ 750,08 por hectare,

correspondendo a 44,1% do total. Dos insumos Aremuneracio dos fatores de produco foi estimada em
utilizados, a semente foi o item mais elevado, R$ 435,41 por hectare, representou 25,6% do total
correspondendo a 23,5% do custo total, o fertilizante (Tabela 4).

representou 12,3%, herbicidas, 3,7% e os inseticidas,
apenas 1,6% (Tabela 4).

Tabela 4. Estimativa do custo de produgéo da cultura do milho safrinha, hibrido simples Bt+RR, em cultivo solteiro, por
hectare, em Mato Grosso do Sul, safra 2015. Embrapa Agropecuéria Oeste, Dourados, MS.

. uanti- Preco unitério Valor Participacéo
Componente do custo Unidade Q -
P dade (R$) (R$ ha") (%)
1. Insumos 750,08 44,10
Semente de milho R$ 1,00 400,00 400,00 23,50
Inseticida tratamento sementes L 0,30 169,00 50,70 3,00
Fertilizante (manuteng&o) t 0,20 1.046,00 209,20 12,30
Herbicida pds-emergente 1 L 3,00 13,00 39,00 2,30
Herbicida pds-emergente 2 L 2,00 11,65 23,30 1,40
Inseticida L 0,25 111,50 27,88 1,60
2. Operacgdes agricolas 340,07 19,80
Semeadura hm 0,40 152,65 61,06 3,60
Transporte interno hm 0,40 95,76 38,30 2,20
Aplicagdo de herbicida hm 0,07 133,19 9,32 0,50
Aplicacdo de inseticida hm 0,07 133,19 9,32 0,50
Colheita hm 0,80 150,09 120,07 7,00
Transporte externo sc 85,00 1,20 102,00 6,0
3. Outros custos 48,59 2,80
Administragéo % 2,00 1.090,15 21,80 1,30
Assisténcia técnica % 2,00 454,23 9,08 0,50
Seguro % 3,90 454,23 17,71 1,00
4. Depreciagdes 130,95 7,70
Depreciacdo de maquinas R$ 1,00 95,14 95,14 5,60
Depreciacé@o de equipamentos R$ 1,00 30,33 30,33 1,80
Depreciagéo de benfeitorias R$ 1,00 5,48 5,48 0,30
5. Remuneracé&o dos fatores 435,41 25,60
Remuneracéo da terra R$ 1,00 281,05 281,05 16,50
Remuneracéo do capital R$ 1,00 126,33 126,3 7,40
Remuneracgéo do custeio % 6,00 467,10 28,03 1,70

Custo total 1.705,10 100,00
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Na composicdo dos custos de producéo, por etapa do
processo produtivo, percebe-se que 55,9% dos custos
do milho hibrido simples convencional, em cultivo
solteiro; 57,1% dos custos do milho hibrido simples
convencional, em cultivo consorciado com B.
ruziziensis; 63,2% dos custos do milho hibrido simples
Bt, em cultivo consorciado com B. ruziziensis e 64,2%
dos custos do milho hibrido simples Bt+RR, em cultivo
solteiro, estdo concentrados na etapa da semeadura.
Essa etapa engloba a semente, o tratamento das
sementes com inseticida, o adubo e a operagao
agricola.

A colheita, composta pela operacdo de colheita e o
transporte da producdo, absorve 28,1% dos custos do
milho hibrido simples convencional, em cultivo solteiro;
27,4% dos custos do milho hibrido simples

convencional, em cultivo consorciado com B.
ruziziensis; 28,7% dos custos do milho hibrido simples
Bt, em cultivo consorciado com B. ruziziensis e 26,2%
dos custos do milho hibrido simples Bt+RR, em cultivo
solteiro (Tabela 5).

Em relacdo aos tratos culturais, quanto maior a
incorporagédo de tecnologias, menor o gasto com a
aquisicdo de defensivos agricolas e menor o uso de
operacbes de maquinas. Assim, nos sistemas de
producdo de milho safrinha em cultivo solteiro e em
cultivo consorciado com B. ruziziensis os tratos culturais
atingiram 16% e 15,5%, respectivamente. Nos sistemas
de milho transgénicos, esta etapa tem percentual menor,
sendo de 8,1% no milho Bt em cultivo consorciado do
braquiéria e de 9,6% no milho Bt+RR em cultivo solteiro
(Tabela5).

Tabela 5. Etapas do processo produtivo dos diferentes sistemas de producdo de milho safrinha, na safra 2015.

EmbrapaAgropecuéria Oeste, Dourados, MS, 2014.

Sistema de producao

Etapa do Milho Partici- Milho Partici- Milho Bt Partici- Milho Partici-
processo solteiro pacao consorciado pacao consorciado pacao Bt+RR Pacéao
produtivo (R$ hat) (%) (R$ hat) (%) (R$ hat) (%) solteiro (%)
(GEIES)

Semeadura 899,08 55,90 940,36 57,10 1.042,72 63,20 1.094,07 64,20
Tratos culturais 256,93 16,00 255,54 15,50 132,90 8,10 163,11 9,60
Colheita 452,22 28,10 449,99 27,40 474,43 28,70 447,92 26,20
Total 1.608,23 100,00 1.645,89 100,00 1.650,05 100,00 1.705,10 100,00

Analisedos indicadores de eficiéncia
econdmica

O custo total médio foi obtido dividindo-se o custo total
pelo pre¢co médio de mercado do milho. O pre¢o médio
estimado para a safra 2015 é de R$ 16,36 por saca de
60 kg. De acordo com as estimativas, o custo total médio
(CTme) é de R$ 18,92 no milho hibrido simples
convencional solteiro, de R$ 19,36 no milho hibrido
simples convencional consorciado com B. ruziziensis,
de R$ 19,41 no milho safrinha hibrido Bt consorciado
com B. ruziziensis e de R$ 20,06 no milho hibrido Bt+RR
solteiro (Tabela 6). Da mesma forma, o custo total por
tonelada de grao produzida varia entre R$ 315,34 a
R$ 334,34 (Tabela 6).

Considerando-se a produtividade média esperada de
5.100 kg ha®, independente do sistema de producdo
praticado e prego médio do milho, a receita bruta obtida
€ de R$ 1.390,60, por hectare. A renda liquida obtida,
apos a remuneracédo de todos os fatores, ficou negativa
em todos os sistemas estudados, variando entre
R$-217,63 e R$ -314,50. Esses resultados indicam que
a producéo de milho safrinha na safra 2015, mantendo-
se o0s atuais niveis de pregos (R$ 16,36 por saca de
60 kg), sera economicamente desfavoravel. Assim, em
se efetivando o cenério considerado na analise, o
produtor devera procurar alternativas para reduzir o
custo de producéo, melhorar sua eficiéncia produtiva e
com isso aumentar o rendimento da lavoura ou vender
seu produto quando 0s precos estiverem acima do custo
total médio para que perceba lucros com a producédo do
milho safrinhaem 2015 (Tabela 6).
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Tabela 6. Indicadores de eficiéncia econémica da cultura do milho safrinha 2015, em Mato Grosso do Sul. Embrapa
Agropecuaria Oeste, Dourados, MS.

Sistema de producao

Indicador econdmico Milho Milho Milho Bt Milho Bt+RR
solteiro consorciado consorciado solteiro
Produtividade kg hat 5.100 5.100 5.100 5.100
Custo total R$ hat 1.608,23 1.645,89 1.650,05 1.705,10
Custo total médio R$ sc? 18,92 19,36 19,41 20,06
Custo por tonelada R$ t? 315,34 322,73 323,54 334,34
Receita bruta R$ hat 1.390,60 1.390,60 1.390,60 1.390,60
Renda liquida R$ hat -217,63 -255,29 -259,45 -314,50
Ponto de nivelamento sc hat 98,30 100,60 100,86 104,22
Taxa de retorno % -13,53 -15,51 -15,72 -18,44
Produtividade total dos fatores 0,86 0,84 0,84 0,82

Ataxa de retorno para o empreendedor, que consiste na
relacdo renda liquida e custo total, também foi negativa
em todas as modalidades de custo apresentadas,
variando de -13,53% a -18,44%. Isso significa que, para
cada R$ 1,00 gasto com a cultura do milho na safrinha
de 2015, o produtor terd retorno financeiro negativo,
variando entre R$-0,13 e R$-0,18 (Tabela 6).

O ponto de nivelamento, entendido como o ponto que
indica a quantidade de produto necessaria para cobrir
todos os custos de producéo, foi obtido dividindo-se o
custo total pelo pre¢co de mercado. O preco médio de
mercado considerado nesta analise foi de R$ 16,36.
Assim, o ponto de nivelamento com o milho hibrido
simples convencional solteiro foi de 98,30 sacas de
60 kg por hectare, de 100,60 sacas com o milho
convencional consorciado, de 100,86 sacas com o0
milho Bt consorciado e de 104,22 sacas no milho
Bt+RR. Abaixo desses niveis de producdo, a renda
liqguida gerada seria negativa, o que tornaria 0s
sistemas de producdo invidveis economicamente
(Tabela 6).

A produtividade total dos fatores (eficiéncia) foi obtida
pela divisdo das receitas e o valor atual dos custos
(GUIDUCCI etal., 2012). Assim, os indices de eficiéncia
variaram entre 0,86 e 0,82, indicando que a producao de
milho safrinha para a safra de 2015 ser& ineficiente.
Salienta-se que essa relacéo é alterada de acordo com
as flutuacdes do preco de mercado do produto
(Tabela6).

Analisedasensibilidade

A analise da sensibilidade é uma informacao relevante
para tomar decisdes e permite identificar os limites em
gue o preco do produto pode cair ou as quantidades
produzidas podem ser reduzidas, até que a exploracao
comece a apresentar renda liquida negativa. Neste
estudo, foram realizadas as analises de sensibilidade
dos sistemas de producdo realizados pelo
empreendedor, na producédo de milho hibrido simples
convencional em cultivo solteiro, milho hibrido simples
convencional em cultivo consorciado com
B. ruziziensis, milho Bt em cultivo consorciado com
B.ruziziensis e milho Bt+RR em cultivo solteiro.

Variagcbes nos precos do produto

Considerou-se o prego do milho de R$ 16,36 por saca
de 60 kg, como base desta andlise. A partir deste
referencial, analisaram-se trés condi¢cbes de maior
favorabilidade, sendo as alteracbes de 10%, 20% e
30% a mais, e trés de menor favorabilidade de 10%,
20% e 30% a menos, no preco do milho (Tabela 7).

Os resultados apontaram que no milho convencional em
cultivo solteiro, no milho convencional em cultivo
consorciado com B. ruziziensis e no milho Bt em cultivo
consorciado com B. ruziziensis, arenda liquida € positiva
apenas quando o pre¢o tem um aumento minimo de
20%; nas demais condicdes, € negativa. No milho
Bt+RR, arenda liquida é positiva apenas quando o preco
é acrescido em, pelo menos, 30%, e negativa nas
demais condi¢bes de favorabilidade (Tabela 7).
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Tabela 7. Andlise da sensibilidade com base nas variag8es de pregos do milho para a safra 2015, em Mato Grosso do

Sul. Embrapa Agropecuéria Oeste, Dourados, MS.

Indicador econdémico

Situag&o menor favorabilidade

Milho safrinha

solteiro Situag&o neutra

Situacdo maior favorabilidad e

Situag&o menor favorabilidade

Milho safrinha
consorciado com
B. ruziziensis

Situagdo neutra

Situag&o maior favorabilidade

Situagdo menor favorabilidade

Milho safrinha
consorciado com
B. ruziziensis

Situacgdo neutra

Situagdo maior favorabilidade

Situac@o menor favorabilidade

Milho safrinha
Bt+RR em cultivo
solteiro

Situacgdo neutra

Situag&o maior favorabilidade

~ Renda Ponto de
Alteracado Preco liaui .

a1 iquida nivelamento

(%) (R$ sc?)

(R$ ha-1) (sc ha-1)

-30,0 11,45 -634,98 140,46
-20,0 13,09 -495,58 122,86
-10,0 14,72 -357,03 109,25
0 16,36 -217,63 98,3
10,0 18,00 °78,23 89,35
20,0 19,63 60,32 81,93
30,0 21,27 199,72 75,61
-30,0 11,45 -672,64 143,75
-20,0 13,09 -533,24 125,74
-10,0 14,72 -394,69 111,81
0 16,36 -255,29 100,6
10,0 18,00 -115,89 91,44
20,0 19,63 22,66 83,85
30,0 21,27 162,06 77,38
-30,0 11,45 -676,8 144,11
-20,0 13,09 -537,4 126,05
-10,0 14,72 -398,85 112,1
0 16,36 -259,45 100,86
10,0 18,00 -120,05 91,67
20,0 19,63 18,5 84,06
30,0 21,27 157,9 77,58
-30,0 11,45 -731,85 148,92
-20,0 13,09 -592,45 130,26
-10,0 14,72 -453,9 115,84
0 16,36 -314,5 104,22
10,0 18,00 -175,1 94,73
20,0 19,63 -36,55 86,86
30,0 21,27 102,85 80,16

O ponto de nivelamento (PN), que indica a quantidade
de produto necesséria para cobrir o custo de producéo,
no milho convencional em cultivo solteiro variou de
140,46 sc ha®, quando o preco foi reduzido em 30%, a
75,61 sc ha™, quando o preco foi elevado em 30%. No
milho convencional consorciado com B. ruziziensis o
PN ficou entre 143,75 e 77,38 sc ha™. No milho Bt variou
de 144,11 a 77,58 sc ha* e no Bt+RR ficou entre 148,92
e80,16 scha™ (Tabela 7).

De acordo com esta andlise, para o produtor obter
sucesso com a safra de milho safrinha em 2015 devera
produzir, pelo menos, 81,93 sc ha* de milho safrinha em
cultivo solteiro e o prego atingir R$ 19,63 por saca de
60 kg; com o milho consorciado com B. ruziziensis,
83,85 sc ha* e preco de R$ 19,63; com o milho Bt
consorciado com B. ruziziensis, 84,06 sc ha* com preco
de R$ 19,63, e com o milho Bt+RR o produtor devera
produzir 80,16 sc ha™ com o preco estimado em R$ 21,27
por saca de 60 kg (Tabela 7).



10

Viabilidade econdmica da cultura do milho safrinha, 2015, em Mato Grosso do Sul

Evolucdo dos custosdeproducéo

Analisou-se a evolucdo do custo de produgdo dos
diferentes sistemas de producéo de milho safrinha nos
anosde 2014 e 2015, em valores nominais (Figura 1).

Comparando-se as duas safras, constata-se que o
custo total do milho convencional em cultivo solteiro
(Mcs) teve aumento de 6,2%; o milho convencional, em
cultivo consorciado com B. ruziziensis (Mcb), obteve
aumento de 5,9% e o milho Bt consorciado com
B.ruziziensis (MBtc), de 4,2%. No milho Bt+RR em
cultivo solteiro (Bt+RRs), o aumento foi de apenas
0,3%. Estes valores indicam maiores gastos na safra
2015 (Figura 1).
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Figura 1. Evolugédo do custo total dos diferentes sistemas de
producéo de milho safrinha, nas safras de 2014 e 2015.

Fonte: Richetti (2013).

Consideracgbes finais

O cultivo de milho convencional solteiro apresenta o
menor custo de producdo (R$ 1.608,23), enquanto o
cultivo Bt+RR é o de maior custo (R$ 1.705,10), sendo
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superior ao primeiro em 6,45%. O cultivo consorciado
com B. ruziziensis aumenta o custo em 2,34% com
milho convencional e 2,6 com milho Bt consorciado com
B. ruziziensis. Esses diferenciais devem-se,
principalmente, aos custos das sementes do milho Bt
consorciado com B. ruziziensis e do milho Bt+RR. No
entanto, a presenca da braquiaria proporciona
melhores condi¢cdes para produtividade da soja e do
milho safrinha em sucessao.

Para auferir lucro na safra 2015 com o milho safrinha, o
produtor podera optar pela minimizacéo dos custos de
producao ou maximizar a produtividade de sua lavoura.
O primeiro passo para que isto aconteca € 0
planejamento da atividade, a utilizacdo de tecnologias
compativeis com o potencial de sua propriedade,
elaborar os custos de producdo e acompanhar a
evolucdo dos precos do produto no mercado. Saber
dimensionar a atividade é tarefa essencial para o
sucesso.
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