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1.2. Objetivos

Avaliar o efeito das culturas de inverno (aveia branca para
grios, aveia preta rolada, cevada € l1inho) & de pousio, no rendimento
de grios da soja, cultivada em sucessfo, no sistema de plantio direto.

Verificar o efeito da ervilhaca, no rendimento de graos de

milho.

1.3. Metodologia

0 ensalo foi realizado no Centro Nacional de Pesquisa de
frigo, Passo Fundo, RS, durante os anos agricolas de A19B&/19687 a
198871989, em solo classificado como lLatossolo Vermelho Escuro
Distrdfico (Brasil. Ministério da Agricultura 1973).

Os tratamentos constaram de sete sistemas de cultivo para
cevada. Esta graminea foi semeada em monocultura ou retornou a mesma
drea a cada dois ou trés invernos de rotagSo, em plantio direto. Foi
colocado um tratamento, como parcela adicional, onde a cevada sd

retorna a mesma drea, depois de dois invernos de rotagho, em plantio

s



convencional (Tabela 1). No ano de 19834, foi semeada aveia preta, em
todos os intervalos de dois e trés invernos de rotagio para cevada.

O s0lo, em novembro de 198%, foi descompactado e corrigida sua
necessidade de calcdrio, de acordo com =a recomendaglo. Logo em
segunida, foi semeada em toda a drea experimental milheto (Penisetum
amer icanum Shum), espdcie que apresenta desenvolviménto radicular
agressivo € rdpida cobertura vegetal, a ser utilizado no plantio
direto da cevada.

Ny primeiro ano, [} ensaio foi instalado com EY
semeade ira-adubadeira, em plantio convencional, visto que, o milheto
deixoun muitas touceiras, ni3o possibilitando o plantio direto.
Posteriormente as culturas de inverno € a soja, foram estabelecidas,
em plantio direto, utilizando-se semeadeira-adubadeira de duplo disco.
¢ milheo, foi, também, em plantioi direto, usando-se
semeade ira~adubadeira de faca com duplo disco.

A adubagfo de manutengio foi baseada nos resultados de andlise
de s0lo & de acordo com as recomendagtes para cada cultura.

fs  dpocas de semeadura, o controle das plantas daninhas e os
tratamentos fotossanitdrios foram de acordo com a recomendacdo para
cada cultura.

N colheita das culturas de inverno e da soja, foi realizada com
atomotriz especial de parcelas, com picador de palha adaptado. ©
miilho foi colhido, manualmente, e sua palha picada, devidaments, com
antomoty iz comsrcial,

0 rendimento de 4gridos de milho e de soja, foi calculado com
corregRo da umidade para 13 %,

O delincgamento experimental foi o de blocos ao acaso, com trés
repet iches. O tamanho das parcelas foi de 1@ m de cowprimento por 3 m
de  davgura (3¢ m2). Foi feita andlise individual e conjunta da
varidncia para o rendimento de arflos da soja € do milho. As mddias

foram comparadas entre si, pela aplicagBo do teste de Duncan, ao nfvel



de 5 Z de probabilidade.

i.4. Resultados e discussio

Rendimento de grios da soja

0 rendimento de grios da soja apresentou efeito significativo
para o fator ano (Yabela 2). Isto indica que o0s dados obtidos nos
diferentes tipos de sucessio para a soja, sdao influenciados pelo ano.

No ano agricola de 1987/4i988, houve diferengas significativas
no rendimento de grios, em relagio aos diferentes tipos de sucessio
(fabela 3). Neste ano houve, também, deficit hidrico acentuado nos
neses de fevereiro € margo, dai o baixo rendimento de grios da soja,
em relagio aos anos anteriores. A diferenga entre os tratamentos, pode
estar mais relacionada com & forte estiagem do que entre os tipos de
GUCESSA0.

Até ao momento, a soja tem apresentado bons rendimentos de
grios ards as culturas de inverno (aveia branca para grios, aveia
preta rolada, linho e cevadal), em plantio direto e .convencional e, do

pousio de inverno.

Rendimento de grios do milho

O rendimento de aqraos do milho mostrou efeito significativo

para o fator ano (Tabela 2). Nio houve, atd o presente, diferengas

entre as wmédias para o rendimento de grilos do milho semeado apds

crvilhaca, com 2 ou 3 verdes de rotagyio (Tabela 4).
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labela 1. Sistema de cultivo para cevada, com culturas de
inverno/verio de 1986 a 1990, en plantio direto.
EMBRAPA-CNPY, Passo Fundo, RS .
bBnos
|atcm\s de cultlvo 1?86/8/ 19687/788 1988/8% 1989/90 1990/914

i. Monocultivo de ceva: C/8 €78 g78 c/s c/8

da A

@ n Munnvultlvn de ceva- C/s c/S c/s c/s c/8
da i3 C/s L/° C/S c/s L/5

Y

3. Puuﬁlo no inverno P/S P/S P/S P/S P/"

4. 2 invernos sem ceva- HhP/S E/M c/5 AP/S t/M

da & 1 com cevada AP/S c/8 AP/S E/M C/8
c/8 AP/S E/M c/¢s AP /S

Y. 3 invernos sem ceva- AP/u I/t /M C/8 AB/S
da @ 1 com cevada AP/S E/M c/s AB/S L/5
AP/S c/s AB/S L./ 8§ E/M

u/q AB/S L/S h/H C/"

bo 2 inVernos sem ceva: AP/S h/M C/S L/S AP/“
da ¢ 2 com cevada AaP/S E7S c/s Ar/S E/M
c/s €75 AP/S E/M c/8

C/s AP/S E/M c/s c/8

/s 3 invernos sem ceva- AP/S L/‘ E/M C/8 C/8
da ¢ 2 com cevada AP/S E/M C/S8 c/s AB/S
AP/S c/s C/5 AB/S L/S

C/s c/s AB/S .78 E/M

(W4 HaB/S L/ E/M c/8

G. 2 invernos sem ceva Ar/S F/M C/“ AP/S E/M
da ¢ 1 com cevadax AR/S C/8 AP /S E/M C/8
(/b ar/s E/M c/6 AP/S

A = fveia  brancas AP ﬁvcta preta, C = Cevadas £ = Ervtlhaua' L =

L.inhoy M = Milhe; P = Pousios; § = Soja.

* Parcelas adicionais de 2 invernos sem ¢ 14  inverno com cevada, €m
plantio convencional.




Tabela 2. Resumo da andlise conjunta da varilncia para rendimento de
graos (RG) da soja e do milho de {198//1i988 e 1984/4i%8

tMBRhPﬁ CNPI, Pas s} kundo, RS, 1989

GL @H do RG dd soja GL @M do RG do milho

Lausas da var(anC|a

Anos 1 29. iq 430 2% %% i ? 066 64 £
i7 b6 . 3/5 /f NG 4 )Lu.d4Jde NG
: 247.‘Vuy15 NG

Tipos de sucessio
Anos % Tipos de sucessao i/

o
1

46

49

hrro méd|o

%% Nivel de sr;nnfﬁcAncna de 1 %.
NS Nio significativo.



lsbela 3. Efeito de culturaz de inverno no rendimento de graos

(ka/hay, da soja BR 4, anos aarfcolas 17288674987 a
1288718909 EMBRAPA-UNPY, Passo bundo, RS, 1?89

Média
fipos de suce 84787 87788 88/89 87/88 e
88789
Sola apdst cevadat 2.8618 i.qbi abcde 3.329 ? 4bu
cevada? Ve i.71i7 abcde 3.4/8 2.998
2.811 1.4692 abcde 3.221 2.412
pﬁusio 2.800 1.9490 a 3.497 2.719
aveia pretal 2/ 7T 1.780 abc 3.558 2.669
aveia pretall 2.73% =
cevadal 2.794 $.79% abc 3.028 2.809
aveia pretad 2.474 o
aveia preta? 2,475 % L 1.394 de 3.621 2.488
aveia preta¥ 2.74%9 : AB+ 1.353 de 2.707 2.130
cevadad 2.7864 1.4%% bcde 3.760 2.63¢
aveia pretal@ 2.597 1.770 abc 3.019 2.39%
aveia va1410 2,994
i 2.787 1.454 bcde 3.401 2.478
g 2.736 1.635% abcde 3.5941 2.508
aveia pretatiil 2,744 -
1vr|u protalil 2.724 % L4 1.47% bede 3.423 2.449
a pretajd 2./9% = AB+  1.418 cde 3.0499 2.239
vadaé 2.4714 1.852 ab 3.782 2.817
svadad 2,704 1.326 € 3.626 2.476
aveia pretal Z.JSb 1.745% abcd 3.443 2.5924
aveia pretal? 2.49 =
cievadaZ 44r 1.748 = 3.4463 2
Media @.6"0 i1.4624 3.448 2
Cuv. (X /7,19 19,27 ie,30 =
b de tratamentos 1,48NG 2,01x 1,599NS  1,59NG
i Munorultlvo dﬂ cevada A.
2 Monaocultivo de cevada B, consta de duas parcelas € serd cultivada
atd surgirem problemas fitossanitdrios czusando danos econdmicos.
3 Cevada apds 2 invernos de aveia preta ou cevada apds aveia preta e
ervilhaca.
A LCevad ; 3 invernos de aveia preta ou cevada apds aveia branca,
linho e wvilhaca.
Y Dois anos de cevada apds 2 invernos de aveia preta ou cevada apds
cevada, aveia preta e ervilhaca.
6 Dois anos de cevada apds 3 invernos de aveia preta ou cevada apds
cevada, aveia branca, linho e ervilhaca.
/ Cevada apds 2 invernos de aveia preta ou cevada apds aveia preta e
ervilhaca, em plantio convencional.
G Aveia preta da cevada 3.
? Aveia preta da cevada 4.
16 Aveia preta da cevada 9.
i1 Aveia preta da cevada &.
12 Aveia preta da cevada 7.

S
4

L = Linhoy A = Aveia branca.

Mddias, seguidas pela mesma letra, na coluna, ndo apresentam
diferengas significativas de U % de probabilidade, pelo teste de
buncan .

N&

Nao significativo

Hivel de significdncia de 9 %.



Tabela 4.

Efeito da ervilhaca no rendimento de gr&os (ka/ha) do milho

anos agrlcelas 198//1988 e 1988/198%9. EMBRAPA-CNPT, FPasso
Fundo, Ru, 1?89

llpos dr SUCESSHO
Mllho apds- ervnlhacai
ervilhacaz
ervilhaca3
er'vilhaca4d
ervilhacad

8//88
AG 64 A
7 .420
5,997
6.784
&u/734
64489

88/8Y
XL 546 D
§.22/
g.i02
?.354
8.39¢
8.869

Média

Lang
/.QuQ
8.068
75462

VEX-744

Médla 6. 684 8. 8) 7. 6d/
Cuvae D 149,14 13,90 &
F de tratamentos 9,78 NS O,bé N

Ervilbhaca
Ervilhaca
Ervilhaca
Ervilhaca
Y Ervilhaca

« R

I3

apds
apds
apds
apds
apds

cevada e aveia preta.

cevada, aveia branca & linho.

cevada, cevada e aveia preta.

cevada, cevada, aveia branca € linho.

cevada e aveia preta, em plantio convencional.

NS Nio significativo.
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