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Ocorréncia e controle de pragas na cultura do
sorgo nas regioes Alta Mogiana de Sao Paulo e
Triangulo Mineiro

Resumo

Nos ultimos anos houve uma grande evolugdo dacultura do sorgo no
Brasil. Essa cultura tem grande potencial para producdo de graos nas
regides onde ha déficit hidrico para a producdo demilho, quer pela
precipitacéo insuficiente ou pela sua distribuicéo irregular. A area
cultivada com o sorgo-granifero em sucessdo a soja tem aumentado
ano a ano no Brasil.

Aadocaodasafrinhaedoplantio direto provocou uma mudanca
significativa no complexo de pragas que causam danos ao sorgo. Essas
praticas reduziram a infestacdo damosca-do-sorgoe dopulgéo-verde e
aumentaram a incidéncia das pragas de solo e da lagarta-do-cartucho
(LCM). A mudanca doplantio do sorgo-granifero da primavera/verao
para o verdo/outono (safrinha) leva a planta a floresceremabril/maio
gquando a densidade populacional da mosca estd em declinio.
Reduzindo-se a areacultivada com o sorgo no verado, a populacdo da
mosca ndo aumenta, devido a escassez de hospedeiro. Neste periodo,
devido a reducaodatemperatura, umidade do solo e mudanca do
fotoperiodo, a taxa de individuos damosca entrando em diapausa
aumenta rapidamente, reduzindo a populagdodeadultosnocampo.

Por outro lado, o pulgdo-verde, que também era praga-chave do sorgo
no verdo, foi controlado pelos inimigos naturais, principalmente pelos
chrisopideos que, apés a colheita das lavouras de verdo, concentram-se
nas lavouras de safrinha. Entretanto, esse mesmofato ndo tem sido
observado com a lagarta-do-cartucho(LCM). Nos ultimos anos a LCM
tem causado sérios prejuizos, no verdo e na safrinha, ndo sénomilho,
mas também no sorgo e no algodao. Osmonitoramentos realizados
confirmaram essas observacdes e revelaram a ocorréncia de outros
inimigos naturais como os percevejos predadores Orius sp. e Geocoris
sp. As joaninhas foram observadas em algumas regides.

Aaltaincidéncia daLCMemalgumasregideslevou alguns produtores
a usar o controle quimico. Em varioscasos ndo se obteve eficiéncia no
controle da LCM e em outros levou a uma maior infestacdopelo
pulgéo-verde, que foi controlado pelos inimigos naturais. Nos casos em
gue foi utilizado, o dimetoate foi eficiente no controle do pulgdo-verde
e ndo afetou a freqliéncia de paniculas com ovos da chrysopa. Em
todos os anos de monitoramento, a taxa de infestagdo do sorgo pela
LCM foi maior no Sudeste do que noCentro Oeste, mas com uma
sensivelvariagdo de um municipioparaoutro, mesmo dentrodamesma
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Para o controle das pragas iniciais existe
produto no mercado, como o Futur®, que
tem baixo impacto na germinagéao e vigor
das sementes de sorgo, dependendo do seu
registro para o uso legal. Pode-se
recomendar para o MIP no sorgo: o
tratamento de sementes, para o controle das
pragas iniciais, e o0 uso de produtos seletivos
ou métodos alternativos para o controle da
LCM, visandomanter o controle biolégico
sobre o pulgéo-verde.

Evolucado da Cultura do Sorgo

A maior utilizacdodosorgonoBrasiléparaa
alimentacao animal, através de formulacdode
rac6es oucomoforragem. O sorgo apresenta
95% do valor biolégico do milho,podendo
substituir 100% destecerealnas ragdes para
ruminantes e de 40 a 60%nasracdespara
monogastricos. Asuaaplicacdo na
alimentacdo humana é possivel mas, por
gquestdes culturais, esta restrita a algumas
regides daAfrica e Asia.

A planta do sorgo tem ampla adaptacéo
geogréfica e caracteriza-sepela sua tolerancia
ao estresse hidrico. Essa caracteristica

fisiologica distingue o sorgo do milho.Sob
estressehidrico, o milho encurtaseucicloe
temsua produtividade extremamente reduzida
e 0 sorgo, nestecaso,paralisa seu
desenvolvimento aguardando as condicdes
favoraveis de precipitacdo, condi¢Oes estas
tipicas dos "'veranicos" nas regides dos
cerrados brasileiros. Suaalta sensibilidadeao
aluminiotéxicodo solotemlimitadoosucesso
dessa espéciequandocultivada nos cerrados
brasileiros, pois a calagem, quando utilizada,
corrigeapenasacamada superficial dosolo
impedindo a exploragdo das camadas mais
profundas pelo sistema radicular dosorgo.

Devido a toleranciadosorgoaoestresse
hidrico, as primeiras tentativas de introducéo
dosorgo-granifero,no Brasil, foram na Regido
Nordeste. Entretanto, elaseestabeleceu
primeiramente na regido da fronteira do Rio
Grande do Sul que também sofre de déficit
hidrico.Nosultimos30anos,foi realizado um
esforgo significativo para a introdugéo do
sorgo nas demais regifes brasileiras, mas sem
0 sucesso esperado. Nas Regides Sudeste e
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Centro Oeste, ondesecultiva cercade85%
do sorgogranifero no Brasil, a cultura vem se
adaptando como de segundasafra ousejaem
sucessdao (safrinha),principalmente a soja.
Com o aumentodademanda e as dificuldades
de importacéo d e milho na Regido Nordeste, 0
sorgovemsendoincentivado comsucesso
também nas regides dosemi-arido,onde
ocorrem altas temperaturas e precipitacdes
inferiores a 600 mm anuais. Para 0s
consumidores de graos forrageiros, 0 aumento
da producéo, principalmente dosorgo-safrinha
nasregidesSudeste e Centro Oeste,temsido
fator importante para a estabilizacéo da oferta
dessa matéria prima, reduzindo as oscilagdes
nos precos. Entretanto, a manutengéo dessa
vantagem comparativadosorgo,emrelacéao
as outras alternativas,depende dasua
produtividade.

No Brasil, até 1995, a area cultivada com o
sorgograniferooscilou em torno de 200 mil
hectares. A partir daqueleano, observou-se
um incrementosisteméaticodaareacultivada e
da produgéo, sendo registrado pelaCONABnNa
"safrinha" de2003cercade550mil hectares,
producdo de mais de 1,18 milhdo de toneladas
de gréos, resultandonumaprodutividade
média de2143kg/ha (Figura 1). Os bons
precos obtidos pelos produtores desorgonos
altimos dois anos témincentivado o uso de
insumos e melhores praticas de manejo,oque
permitiu um aumento expressivona
produtividade.Também o altoprec¢o do milho
nos ultimos dois anos forgou varios segmentos
consumidores de milho a utilizar o sorgo,
ampliando o mercado comprador desse gréo.
Mais recentemente, a inclusdo dosorgona
pauta de exportacédo tem elevado seu precode
mercado, relativo ao milho, de 75% para mais

de90%doprecodomilho.

Entreasvantagens da diversificagdodouso
exclusivodomilhonasafrinha, utilizando, por
exemploosorgo, é a quebra do ciclo de
algumas doencgas e pragas,reduzindo sua
incidéncianomilho, comoporexemplo, os
enfezamentos e deviroses, cujos patdogenos
sdo transmitidos pelacigarrinha-do-milho,
Dalbulus maidis (DeLong & Wolcott). As
perdas causadas por esses patégenos ao milho
podem variar de 9 a 90%, dependendodo
patdgeno, das condi¢cdes ambientais e da
susceptibilidade da cultivar.

Complexo de Pragas

Nos ultimos anos, as praticas dasafrinha ou
sucessdo d e culturas em substituicdo a
culturas de inverno e o plantio direto vém
revolucionando o cendrio agricola nacional.
Entretanto, essas praticas estdo causando
impactos significativos no manejo
fitossanitario em funcdodamudancada
dindmicapopulacional das diferentes espécies
deinsetos associadas a essas culturas no
agroecossistema. Portanto, novas estratégias
demanejoprecisamser desenvolvidas para
reduzir os danos causados pelas novas pragas-
alvo nas diferentes espécies cultivadas
anualmente.
Especificamenteparaosorgogranifero, o
deslocamento da épocadeplantio da
primavera/verdo para a safrinhaalterouo
complexodepragassignificativamente. As
espécies tradicionalmente consideradas chaves
paraacultura até o final dos anos 80, como a
mosca-do-sorgo e o pulgéo-verde, reduziram
deimporténcia. O cultivodosorgonasafrinha,
complantiosapartirdefevereiro, cujo



florescimento (fase susceptivel) ocorreem
abril/maio,permite o escapedessa fase de
susceptibilidadedaplantadopicopopulacional
da mosca (geralmente emjaneiro e fevereiro),
reduzindoseusdanosaniveisinsignificantes
(Waquil e Lara 2001). Entretanto, nos
sistemas de producdo onde o sorgo continua
sendo cultivado n a época normal, como por
exemplo o casodosorgoforrageiroousob
algumas condi¢cOes especiais de microclimas,
ainda pode-se observaraincidénciadessa
espécie.

A partir dos meses de marco e abril, devido a
gueda da temperatura, as larvas damosca
alongam seu ciclo, que demanda 185 graus
dias e a maioria entra em diapausa, resultando
numa baixa emergéncia de adultos nos meses
subsequentes (Waquil e Lara 2001).Poroutro
lado, a populacdodepulgdo-verdeencontra-se
sob controle pela agdo dos inimigos naturais
como resultadodamudanca da época de
plantiodosorgo,dasafranormal para
safrinha. Com a colheita das culturas deverao,
0s inimigos naturais como, a chrysopa
(Chrysoperla externa), concentram-se nas
culturas de safrinhacomo o sorgo,semeados
depois de fevereiro, mantendo as populacdes
de pulgdes sob controle. S&o raros os casos
de necessidade d e controlequimico para os
pulgdes na safrinha. Portanto, essas espécies
deixaramdeserproblema para o sorgo
granifero, mas podem ser problema, parao
sorgoforrageiro que geralmente é semeado na
primavera/verao.

A expansado da areacultivada utilizando o
plantiodireto, o quefavorece a praticada
safrinha, tambémtemtido impacto na
dindmica das espécies de insetos-praga, tanto
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nosorgocomo no milho. A manutencdodo
solo sem revolver a camada aravel, permite o
aumentodadensidade dos insetos que
sobrevivem nosolo, como as pragas
subterraneas (ex. corés),quepassaram a ter
uma importancia muito maior. Essapratica
permite ainda uma maior sobrevivénciadas
espécies que passam pelo menos uma desuas
fases de desenvolvimento no solo, como a
LCM e a lagarta-da-espiga na fasede pupa.
Umasimples gradagem superficial pode causar
de35a50%demortalidadedas pupas da
lagarta-do-cartucho (Cruz 1995). Aliada a
pratica doplantiodireto, estd também a
permanéncia dos restos culturaissobreosolo
gue permite umamaiorsobrevivéncia de
insetos que passam a fase de pupa emgalerias
dentro do colmodegramineascomoabroca-
da-cana, Diatraea saccharalis. Por outro lado,
a préatica do plantio diretoreduz a incidéncia
dalagarta-elasmo, importante espécie-praga
nas areas comsolosleves como ossob
vegetacdo de cerrados. Assim, todos esses
fatores conjugados estdo contribuindo para a
mudanca de cenério nas diferentes regides,
demandando novas alternativas de manejo
paramitigar as perdas causadas por pragas.

Monitoramento de Pragas

A Embrapa Milho e Sorgo vemrealizando,
anualmente,levantamentos da incidéncia de
insetos-praga, inimigos naturais e doengas na
cultura dosorgocultivadonaregidoSudeste.
Esse levantamento inclui trés fases:
levantamento do sistemadeproducéoutilizado
peloprodutor através deum questionario;
observacao realizada diretamentenalavoura e
coleta de insetos, nas paniculas e plantas do
sorgo utilizando o métododosacoplasticoea
redeentomoldgica.
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Em geral o produtor teminvestido
relativamentepouco no seu sistemade

producdo dosorgo-safrinha.Os 15 produtores (25%).

amostrados utilizaramsementes de 12 hibridos

e predominouoBR304em27%das
propriedades.Cerca de50%dosprodutores
semearammaisde50haeosespacamentos
utilizado foram apenas de 45 e 50 cm. Apenas
20% das lavouras utilizaramtratamento de
sementes e o plantio iniciou-seem03/03e
estendeu até05/04/2003.

Com relacdo a adubacgdo, 53% dos produtores
utilizaram 150 a 300 Kg/ha
predominantementedaférmula NPK,8-28-16
ou 4-20-20. Apenas 13%dosprodutores
utilizaram 125 a 200 Kg/hadeuréiana
cobertura. No universo amostrado, 40% dos
produtores utilizaram o controledepragas,
sendoquel3%controlaram a lagarta-do-
cartucho até os 30 dias, 13% o pulgdo-verde
geralmente aos 55 dias e 13% utilizaram duas
aplicacdes, uma para cada uma dessas
espécies. Cercade25%dosprodutores
utilizaram piretroides e 20 o dimetoate para o
controle dopulgédo-verde.Apenas 7%dos
produtores utilizaram atrazinanocontrole de

invasoras e as lavouras amostradas estavam
circundadas por sorgo (40%) ou por pastagem

Apés uma avaliacdo geraldalavouraaser
levantada, eram definidos os trés pontos de
amostragem de plantas.Definia-sedois
nameros aleatoérios para definirafileirase
outroonumerodepassadasadireitaoua
esquerdaparadefinir o ponto inicial dos 10 m
delinha a ser avaliado. Nestes 10 m foram

anotados o nUmerodefalhas,osnimerosde

plantas: total, mortas, danificadas pela lagarta-
do-cartucho, com col6nias de pulgdo-verde
(PV), plantas compulgéo-verdecontrolado
(PV_C sinais da colénia, mas sem pulgéo),
compelomenos um ovodechrysopa e
paniculas com danos damosca-do-sorgo,da
broca-da-cana e de passaros ou lagartas. Na
Figura 2 estéo resumidos os principais
resultados observados. Em geral, o estande da
cultura variou, tanto entre lavouras como
dentro da mesma lavoura. Entre lavouras,
indica a faltadeinformacéo e oucuidados no
plantio ou mesmodevido ao objetivoda
producao (grdo,forragem, fitomassa para
cobertura). A irregularidade na distribuicdodas

Incidéncia de Pragas na Cultura do Sorgo B Colombia
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Figura2. Médias (3 amostras/lavoura e 3 lavouras/municipio) das variaveis registradas no

monitoramentodaincidénciadepragasnaculturadosorgo-safrinha.




plantas,dentrodeumamesmalavoura, indica
perdas de plantas ap0s o plantio quepode ser
devido a vérios fatores, como uniformidadena
distribuicAiodasementepelaplantadeirae
inclusivedanosporpragas. Assim, recomenda-
se para 0s proximos levantamentos, um
melhor acompanhamento de lavouras desde a
instalacéo para melhor diagnosticar este fato.

Relativo a incidéncia de pragas, verificou-se a
prevaléncia daLCMemrelacdoaopulgdo-
verde vivos (PV_V) naregido. Destacou-se
também a baixa incidéncia da mosca-do-sorgo
e a alta taxa de pulgdo-verde (PV_C).Neste
caso comoseobser vouossintomas de
infestacdo pelo pulgdo, mas sem a presenca
de residuos dos insetos, a indicagcéo é que o
controle foi por predador, pois os pulgdes
controlados pelos parasitéides as mumias dos
insetos permanecemnasplantas.Os dados
indicando o controle bioldgico dopulgéo-verde
estdo coerentes com a alta incidéncia
observada nonumerode plantas com ovos de
chrysopa. Entretanto, a incidéncia de
parasitismotambém ndopodeser descartada.
Pode ter ocorrido a predacdo de insetos ja
parasitados. Nas amostragens realizadas
durante o monitoramento ndoforam
detectados danos da mosca-do-sorgo, da
broca-da-cana e nem de péassaros oulagartas.

A lagarta-do-cartucho (LCM)temsetornadoa
pragamaisimportante para a cultura dosorgo-
safrinha. Emborafosseesperadoumfato
semelhante ao que aconteceu com o pulgéo-
verde, ou seja, um aumento da acdo dos
inimigos naturais também sobre a populagéo
das pragas em geral, incluindo a LCM, isto ndo
vem se verificando na pratica. Na safrinha,
tantonomilhocomo no sorgo, tem-se
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registrado um aumentodaincidéncia(acima de
50%das plantas) da LCM. Mesmo no verao, a
incidénciadessa espécietemaumentado
sendo hoje citadatambém como praga
importantenoalgodédo.Entretanto, métodos
alternativos de controle dessapraga
necessitamserimplementados,pois 0 uso
sistematicodocontrole quimicopodeser
desastroso, especialmente para o sorgo, pois a
eliminacdo dos inimigos naturais podera
provocar umaumentodrasticoda populacéo
depulgdo-verdeque €,semduvida, muito
mais prejudicialparaaculturadosorgo doque
a lagarta-do-cartucho.

Inimigos Naturais Prevalentes na
Cultura do Sorgo-Safrinha
Alémdosfatoresclimaticos, varios
organismos como virus, bactérias, fungos,
nematoides, artropodes e passaros,
contribuemparaobalanco das espécies em
geral. A introducéo, o aumento ou a
preservacdo desses agentes de controle
biolégico é muito importanteparamantera
populacdodeinsetoseacarosfitofagosem
equilibrio e abaixodosniveisdedano
econdmico para as culturas em geral.

As principais espécies-pragaqueatacamo
sorgo sdopolifagas e atacam também outras
culturas presentes noagroecossistema, cujas
espécies de inimigos naturaissdoasmesmas.
Entreesses inimigos naturais, destacam-se: a
tesourinha (Doru luteipes), na predacao
principalmente de ovos e lagartas; os
chrisopideos (Chrysoperla externa), as varias
espécies de joaninhas (ex. Cyncloneda
sanguinea) e as larvas deSyrphidae,no
controle dos pulgdes; os percevejos (Orius
spp. e Geocoris sp.)nocontrole de pequenos
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Artropodes como, por exemplo,ostrips e
acaros; varias espécies de coledpteros das
familias Carabidae e Coccinellidae, que sédo
importantes agentes de controle biol6gico.
Para o controledospulgdes,merecem
destaqueentre os citados, os chrysopideos.
Hatambém varias espécies deparasitdides do
género Aphidius e microorganismos que
desempenham papelimportantenadinamica
populacionaldasprincipaisespécies-praga.O
grande desafiodomanejo integrado para
preservar o controle biolégico das pragas na
culturadosorgo e domilheto,esté no registro
de produtos com alta da seletividade para a
utilizacdo em situacdes emergenciais. Por
outro lado, aindahaanecessidadeda
determinacado dos niveis de ndo-controle em
funcdodadensidade populacionaldecada
espéciedeinimigosnaturaise/oudesua
comunidade.

Os resultados do monitoramento de insetos na
panicula dosorgo-safrinhaesté@o apresentados
nasFiguras3. Na Regido,prevaleceu a maior
densidade de larvas de chrysopa, sendo
detectadotambém a presenca deadultos. O
segundo grupo de predador mais comumfoios

dogénero Orius. Foi detectada também a
presenca do Geocoris sp. Por outro lado,néo
foram registradas as presencas da tesourinha,
joaninhas e arachinideos, predadores
abundantes noagroecossistema emoutras
regides.

Efeito do MIP sobre o Complexo de
Insetos

A opcao doprodutor pelo sorgo-safrinha em
relacdo ao milho-safrinha estéa na relagéo
risco/beneficio. Assim, nas areas onde ha
maiores riscos deestressehidricoa melhor
opcao € o sorgo, entretanto, comonasafrinha
semprehariscosdesecaougeadanoinverno,
os produtores sempre terdoquefazeruma
opcao por correr maior risco e sebeneficiar
dos melhores precos do milho ou pelo menor
risco e melhor resultado com 0 sorgo nos anos
desfavoraveis. Portanto,osprodutoresque
optam pelo sorgo,também tendem a fazer um
menor investimentonacultura e poucos sao
0s queoptam por um manejo adequado de
pragas nessa cultura e, principalmente, na
safrinha. Por outro lado, as alternativas para o
manejo de pragas nosorgosaomuito limitadas
em termos de principios ativos registrados.

80 El Colombia
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Figura 3. Incidéncia de predadores na panicula do sorgo para cada municipio amostrado da Regido
Sudeste.
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Considerando a limitadaarea cultivada com o
sorgo e o baixo interesse do produtor em
investir na cultura, as empresas de insumos
também acabam sendo muito conservadoras
nos investimentos para essa cultura.Portanto,
ficaestabelecidoumcirculovicioso, o
produtor ndo investe, ndo ha registro de
produtos pela falta de demandae,
consequentemente, o manejo cultural
inadequado limita a produtividade, o que
desmotiva o produtor a investir na lavoura.
Este é o ciclo queestasendo quebrado
paulatinamente.

Nos ultimos anos, alguns produtores
investiram no controle de pragas. Geralmente
a opcao é por produtos mais baratos ou algum
principio ativo compativel e que ele ja tenha
disponivelnapropriedade.Essesprodutos
geralmente s@o o s menosseletivos e com
grande potencial de impacto negativo sobre a
comunidade de inimigos naturais. Portanto,

nos levantamentos realizados procurou-se
avaliar comootratamento realizado pelo
produtor afetou a incidéncia das principais
espécies de artropodes napanicula do sorgo.

Os resultados observados nessa Regido estédo
sumariados na Figura4.Onumeromeédio de
plantas/10 m variou de 50 a mais de100,
commeédiapréximaa 75 plantas. O numerode
falhas variou de 5 a 10 o que aproximade
uma taxadel1l0%. Em geral, foi observado
que, independente dotratamento fitossanitario
utilizado, a proporcéo de plantas infestadas
pela LCM foiproxima de50%, excetoparao
caso ondefoi utilizado a cipermetrina e
clorpirifés. Nestecaso, a taxadeinfestacdodo
sorgo pelaLCM foi préximaal00%,
indicando um tratamento tardio ouumabaixa
eficiéncia do manejo.

Umfatoquechamouaatencdofoi o impacto
diferenciado que os tratamentos tiveram sobre
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g 100 N B Match+Turbo
g § ? S ElMetasistox+Fury
g &0 N Z N ESem controle
5 - 2 ERR
= : ~ »
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Q : b §
] : I

= N
e 40 3
[ & N
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S ] o -
Z 20 S 2

0 s
Estande Falhas LCM Pulgédo-verde Pulgéo- Pulgé&o-do- Chrysopa
verde_C milho
Figura4. Variaveis observadas em lavouras submetidas a diferentes tratamentos fitossanitarios

nocontroledalagarta-do-cartuchonosorgonaRegidoSudeste.
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a incidéncia dopulgdo-verde. Nao foram
observadas colonias cominsetos vivos, mas o
registro de pulgdo-verde_C (controlado) foi
contrastante. Nas lavouras onde se utilizou o
Rimon® e o Match® mais Turbo® houveuma
altaincidénciade pulgdo-verdequefoi
controlada pelos predadores. Esses dados
sugeremqueestes dois tratamentos afetaram
de alguma forma a incidéncia dopulgéo-verde,
pois a taxadepulgéo-verde_C foi
significativamente maior nas lavouras onde
estes tratamentos foramutilizados. E
importante registrar que, independentemente
do tratamento utilizado na fase vegetativa, a
incidéncia do pulgdo-verde na fase de
granagdo e enchimento de grdo,quandoos
danos sdo maiores, estavasobcontrole e com

pequeno efeito negativo sobre a produtividade.

As aplicacdes deinseticidas realizadas e ou
seus efeitos tiveram impacto tambémsobrea
densidade populacional do pulg&o-do-milho,
Rhopalosiphum maidis. Os inseticidas Rimon®,
Dimetoate® e a combinagéo cipermetrina mais
clorpirifés protegeram as plantas até a fase de
maturagéo contra a infestacdo pelo pulgdo-do-
milho,sendoque, nos demais tratamentos a
densidade de pulgéo foi semelhante a das
areas onde ndofoiusado nenhum controle
além donatural. Merecealgum comentario
ainda, o fato da resposta d a cipermetrina
associada aodimetoateter sido menos
eficiente,tanto para o controle dopulgéo-
verde como o pulgédo-do-milho.
Aparentemente, a cipermetrina interferiuna
acdo dodimetoate, mas ndo na do clorpirifds.

Os tratamentos realizados na fase vegetativa
nado afetaram o nUmerodepaniculascomovos
de chrysopa(Figura4).Apanicula dosorgo €
um sitio rico tanto emdensidade como em
biodiversidade d e artrépodes.Portanto,

Figura 5.

independentemente da presenca das espécies-
alvo no sorgo, os adultos procuram esse
habitat. Se for admitido que o nimerode
plantas com ovos da chrysopa esté
relacionado comadensidade de adultos,
podemos aceitar a hipotese que os
tratamentos afetaram relativamente pouco a
incidénciadechrysopideos adultos napanicula
dosorgo.

Incidéncia da Lagara-do-cartucho

A LCM pode atacar o sorgo desdesua
emergéncia até a fase de maturagdo. No inicio
podecausar a morte da planta com danos
semelhantes ao da lagarta-elasmo conhecido

Lagarta-do-cartucho. Sintoma
decoragdo-morto.

9



10 OcorrénciaecontroledepragasnaculturadosorgonasregidesAltaMogianadeSaoPauloeTrianguloMineiro

dosorgo(Figura 7).Embora o dano em cada
uma dessas fases tenhaumpotencialde
prejuizodiferente, apenas os causados pela
lagarta nocartucho(Figura 8) estdo estimados
experimentalmente em cerca de 27% (Cortez
e Wagquil 1997). Na fase inicial da cultura,os
prejuizos sdodecorrentes das mortes das
plantas. Embora o sorgosejaumaplanta que
perfilha e poderia recuperar partes dessas
perdas, estacaracteristicana lavoura é
altamente indesejavel, pois acarreta
desunifomidade noflorescimento (fator
determinante de alta infestacdopelamosca)e

4

R § <
\ !I'.. 4

. . e~
folhas superiores destruidas. e O .. /
. Yyl N

Figura 6. Lagarta-do-cartucho. Duas

como coracao-morto (Figura5).Tipicamente,
os danos podemsernocartuchodaplanta
causando reducao da area foliar, destruindo
totalmente de duas a trés ultimas folhas
(Figura 6). Recentemente, foi constatada a
presenca d a LCM causando danos napanicula

Figura 8. Lagarta-do-cartucho cartucho
danificado

noestadio de maturacédo dos graos (aumento
deperdasnacolheita).

Na Figura 9, estdo apresentadas as médias do

Figura?. Lagarta-do-cartucho danificando

numero de plantas atacadas pelaLCM por

apaniculadosorgo. municipio emtrésanos de levantamento.
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Incidéncia da LCM no Sorgo/Sudeste

80

12001
2003

2004

Numero de plantas/10 m

Colébmbia Conceicéo

Alagoas

Miguelopolis

%

José Barretos Frutal
Bonifacio

Guaira

Figura9.

Média da taxa deinfestacdodosorgopelaLCMparacadamunicipiodaRegidoSudeste,

ondeforamamostradastréslavourasnostrésanosdemonitoramento.

Infelizmente, alguns municipios foram
mudados deanoparaano.Emgeral,amédia
do numerodeplantasinfestadasvarioudel5
a 75 em 10 m. Seconsiderarmos a médiados
trés anos delevantamento o estade médio
seria aproximadamente 75 plantas/10 m,isto
equivale a uma infestacdovariandode 20 a
100%. Portanto,paraaRegido,aLCMpode
ser considerada uma praga-chave na cultura
do sorgo-safrinha.

Estratégias para o Manejo da LCM
no Sorgo-Safrinha

O manejo culturalpodeafetar
significativamente a incidénciadeespéciesno
campo. Considerando que,praticamente,todo
sorgo cultivado na safrinhaésobsistemade
plantiodireto, as implicacdes dessa pratica
sobre 0 manejo de pragas ndo podem ser
ignoradas. Embora dados sobre a avaliacdo
dos efeitos doplantiodiretosobre insetos-

praga na culturadosorgosejamraros, pelo
menos dois aspectos dessa interagcdodevem
ser considerados. Se, por um lado, a
abundancia de matériaorganica na superficie
dosoloeapreservacaoestrutural aumentam a
populacdodeinsetosemgeral, podem
aumentaraincidénciade espécies-alvo, mas
tambémpode ocorrer uma maior acao dos
inimigos naturais beneficiando, assim, o
equilibrio biolégico. Por exemplo,sabe-se que
sobplantio diretohaumamenor incidénciada
lagarta-elasmo (Jordéo et al 1989). Tantoa
preservacdo da umidade do solo como a
abundancia de matériaorganica,propiciam a
reducdo dos danos dalagarta-elasmo,pois
essa espécie é saprofita-facultativo e pode
sobreviver alimentando-se damatériaorganica
dosolo.Oprocesso de preparo dosolo, além
dereduzir a matéria organica na superficie,
pulveriza o solo facilitando a sobrevivénciadas
larvas de E. lignosellus.

11
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No sistema de plantio convencional, as
praticas depreparodosolo, como a aracao e
gradagem, constituemnumimportante fator
de mortalidade, reduzindo significativamente a
populacdo de varias espécies que passam pelo
menos umadesuasfasesnosolo.Durante o
preparo do solo, os individuos que escapamdo
efeito mecénico direto, causado pelo
esmagamento de ovos, larvas e pupas, sao
expostos a dessecacao e oupredacaopor
varios inimigos naturais como, insetos e
passaros. Todos esses fatores afetam
significativamente a dindmicapopulacional
dessas espécies.Para se avaliar o efeito dos
sistemas de manejo cultural no controle de
pragas, cadacaso deve ser estudado
cuidadosamente. Por exemplo,tanto para as
pragas subterraneas, como para algumas
espécies queatacam a parte aérea daplanta
como a LCM e passa a fasedepupanosolo
ou a broca-da-cana-de-acucar que ataca o
colmo e noseuinterior passa a fase depupa,
opreparodosolo, sem davida, constitui-se
numfator importantedecontrole. Portanto,no
sistema de plantiodireto, novas estratégias de
controle devem ser adotadas para manter
essas espécies abaixodoniveldedano
econdmico.

Em geral, como ja foi comentado para a LCM,
tem sidoobservado também um aumento da
incidéncia da broca-da-cana,tanto nosorgo
comonasoutrasculturas de cereais. Isto pode
ser consequéncia do aumento d a area com o
plantiodireto, principalmentequandose utiliza
o milheto como coberturamorta. O milheto €
altamente susceptivel a broca-da-cana. A
permanéncia de colmos de gramineas, como
do milho, do sorgo e do milheto, permite a
sobrevivéncia de larvas da Diatraea

saccharalis, em diapausadurante o inverno,
aumentando, assim, sua populacdo ano apos
ano. Como o controlequimicoda borca-da-
cana é extremamente dificil,devidoaoseu
sitiodealimentagcdo, medidas culturais como
trituracdo mecéanica dos restos culturais da
palhadatornam-seessenciais para a reducao
dapopulacdodessa espécie. O controle
biolégico também é possivel, entretanto, mais
estudossdonecessarios paraajustar os atuais
métodos utilizados na culturadacana-de-
acucar paraasculturasanuais.

No atual sistema de producéo de sorgo, na
safrinha, deve-se enfatizar que os dois
principais problemas (tradicionais) deinsetos-
praga (mosca-do-sorgo e pulgdo-verde) estao
razoavelmente equacionados como discutido
anteriormente. Entretanto,doisou tros
precisam ser urgentementeatacados. Umeé
relativo a protecdo dassementeseplantulas
durante o estabelecimento da cultura. Assim,
métodos de controle, como o tratamentode
sementes, quetembaixoimpactosobre a
populacdodeinimigosnaturais e boa
eficiéncia na protecao inicial da cultura,
constituemnuma estratégia importante para a
obtencdo de boas produtividades e depende
apenas do registro de extenséo de uso, para a
praticaficar disponivel e dentrodalei.O
outro, € um pouco mais complexo que é o
manejo da LCM.

Embora a pratica de tratamento de sementeou
desolopossa dar, inicialmente, protecao
também contra a infestacdopelaLCMebroca-
da-cana, novas alternativas precisam ser
implementadas para proteger as plantas nos
estadios mais avancados dedesenvolvimento.
Tendo em vista 0 aumento da incidéncia da
LCM nas culturas hospedeiras emgeral, como
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milho,sorgo, arroz e milheto. Emcurtoprazo,
deve-se dar preferénciaparaocontrole
utilizandoprodutos altamente seletivos e com
aplicacéo dirigidaparaocartuchodaplanta.
Deve-seevitar aplicagdes dos inseticidas em
area total ou junto comosherbicidas, pois 0s
alvos sdodiferentes.A aplicacdo do inseticida
com o jato dirigido (cartuchodaplanta)
aumenta a eficiéncia e a seletividadedo
produto. A aplicacdo o MIP implica na
utilizacdodevariosmétodosde controle,
aplicados de formasistematica e estratégica
para manter a populacédo dessas espécies-alvo
sob controle.
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